ESKIi TURKLERDE HUKUK

Esra YAKUT "

GIRIS

Bazi arastirmacilar, Islimiyet’ten o6nceki donemlerde yasayan
Tiirkleri, gégebe kiiltiiriinden kurtulamamis, gelismis bir devlet teskilati
kuramamuis, savas¢1 bir millet olarak-tanimlamaktadirlar’. Oysa, bu donemde
Tiirk topluluklarinin herbirinin hukuk ve teskilatlar: incelenecek olursa, bu
topluluklarin iginde yasadiklar1 tarih ve cografyadan, din ve diinya
goriiglerinden etkilendikleri ve degisik kiiltiirler ortaya koyduklar:
goriilmektedir’. Bunun yaninda Tiirklerin, &zellikle kamu hukuku alaninda,
iliski halinde bulunduklart topluluklarin tegkilatlarindan etkilenmis olduklar
ve bu etkilenme sonucu kurumlarini yapilandirdiklar: tespit edilmektedir.

Aragtirmacilari, Tiirkler igin gocebelikten bagka bir hayat tarzi kabul
etmemek konusunda hataya gotiiren nedenlerden biri, ¢esitli isimler altinda
gérdiigimiiz Turk devletlerinin kiiltiir tarihleri ve hukuki kurumlari

* Yard. Dog. Dr., Anadolu Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Hukuk Tarihi Anabilim Dali
Ogretim Uyesi.

! Noldeke, Houtsma, Rambaud’un goriislerinden aktaran Fuat Kopriili, “Ortazaman Tiirk
Hukuki Muesseseleri. Islim Amme Hukukundan Ayr1 Bir Tirk Amme Hukuku Yok
Mudur?”, IL. Tiirk Tarih Kongresi, istanbul, 1943, 5.386.

% Omer Liitfi Barkan, “Tiirk Hukuk Tarihine Giris”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, S.14,
Nisan 1986, Istanbul, 5.9; Ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Istanbul, 1989, 5.27 vd.

3 Kopriilii, a.g.m., 5.392-393,
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hakkinda genis g¢apli aragtwmalarin  yapilmamis olmasidir®. Fuad
Kopriili’niin de belirttigi gibi : “Devlet kurmak, dmme miiesseseleri
yaratmak demek olduguna gore, bityiik Tirk Imparatorluklarinin kuvvetli
teskilat, yani saglam hukuki miiesseseler viicuda getirmis olmas: pek
tabiidir”. Su halde diyebiliriz ki, “Tiirkler, Islamiyet dairesine girdikleri
zaman, eski ve kuvvetli bir hukuki kiiltiire maliktiler”®. Gergekten tiim
hukuk tarihgileri, etnograflar, sosyologlar, en ilkel insan topluluklarinda bile
hukukun varligi konusunda goriis birligi icindedirler. Farklhi seviyelerde
topluluklar ve devletler halinde yasamis eski Tiirk topluluklarinin
kendilerine 6zgii hukuklarinin varli1 da siiphesizdir. Fakat bu hukuk sistemi
giinlimiizde oldugu gibi kanunlar halinde tesbit edilmemistir. Ciinkii o
. devirlerde ya da biraz daha erken zamanlarda yazili kanunlar: bulunan
devletler nadirdir. Hukuk kurallar1 din ve ahlak kurallar ile karigik olarak
orf, adet ve teamiiller halindedir. Sonraki dénemlerde Tiirklerin de “Yazili
Hukuk Kurallart” mevcuttur’. Giiniimiize kadar varligint stirdtrebilmis,
elimizde bulunan en eski hukuk belgeleri ve mukaveleler Uygurlara aittir.
Bunlar, yazili kanun metinleri niteliginde olmayip, fertlerin kendi aralarinda
yaptiklar1 anlagmalar1 ya da bireylerin devletle olan iligkilerini igeren yazili
akidler bicimindedir®.

Islamiyet’ten 6nce kurulan Tirk devletlerinin hukuk yapilar ile
ilgili bilgi edinebilecegimiz kaynaklar da ¢ok simnirlidir. Bu kaynaklarin
basinda Cin kaynaklar1 gelir. Cinliler olduk¢a eski devirlerden itibaren
yazmig olduklar1 bir ¢ok kroniklerde, annellerde ve yine bu nitelikteki tarih
kitaplarinda kendilerinin oldugu kadar komgulari olan uluslarin da tarihlerini
yazmiglardir. Fakat Cinlilerin, siirekli ¢gatisma ve savas halinde bulunduklar
Tirkler hakkinda bilgi verirlerken tamamen objektif olabilecekleri

distiniilemez. Ayrica bu kaynaklarin okunmasindaki gii¢liik de eserlerin
degerlendirilmesinde zaman zaman sorunlar yaratabilmektedir’.

* Barkan, a.g.m., s.10.

5 Koprilii, a.g.m., s.393.

% Y.a.g.m., 5.396.

7 Turgut Akpinar, Tiirk Tarihinde Islamiyet, Istanbul, 1993, 5.122.

8 Ozkan Izgi, Uygurlarin Siyasi ve Kiiltiirel Tarihi (Hukuk Vesikalarina Gore), Ankara,
1987, 5.55 vd.

® Konuya bir 6mek teskil etmesi agisindan, Goktiirk devleti ile ilgili Cince kaynaklar ve
elestirileri hakkinda bkz.: Ahmet Tagagil, Gok-tiirkler, Ankara, 1995, s.1-8.
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Diger bir énemli kaynak tiirii epigrafik ve arkeolojik kaynaklarduri
Fakat ozellikle Uygurlardan onceki donemlere ait devletlerin - hukukf
yapilarimi aydinlatacak nitelikte epigrafik ve arkeolojik kaynaklara rastlamek:
oldukga giigtiir. Bu donem igerisinde &zellikle Goktiirklerden kalmis Orhin;:
yazitlar1 kamu hukuku agisindan bize ¢esitli bilgiler vermektedir'®, Nitekim:
bu yazitlarda dikkat geken en nemli noktalardan biri kaganin her igini‘halki
i¢in yapiyor olmasidir. Kagan, halkin iktisadi refahin1 saglamak, savaglar
sonucunda halk i¢in zaferler kazanmak vb. gorevlerle yiikiimli kilinmgtir;:
Bu durum, Goktirk devletinde gelismis bir devlet-toplum 1llsklsmiﬁ
varoldugunu ortaya koyan 6nemli bir gostergedir . ’
Uygurlardan sonra bu kaynaklar da zenginlesmistir. Ozellikle Do@ﬁn
Tiirkistan’da yapilan kazilarda bulunan yapitlar ve yazitlardan baska bu
kazilar sirasinda elde edilen ya da yerli halktan toplanan kagit ve derl
lizerine yazilmus belgeler de hukuki bakimdan biiyiik deger tagimaktadir'2, o
Sinirh, ulusal veya cografi alanlarda yasayan insanlarin kiiltiir, 6rf-
ve Adetlerini tasvir eder nitelikte yazilan etnografik yapitlardan, Tiirkler,
hakkinda yazilmis olanlar da bize kaynaklik etmektedir. Bunlarm
incelenmesi sirasinda 6zellikle retrospect bir metotla (geriye dogru bakma)
Islamiyet’ten &nceki Tiirklerin orf-adet ve hukuklar1 hakkinda sonuglar
¢ikartmak miimkiindiir'®. Ornegin : Kirgiz-Kazaklar’m  Miisliiman,
olmalarina ragmen evladlik kurumuna yer vermis olmalari, bu toplulugun
eskiden beri evlad edmmeyl bildiklerini bize gostermektedir', »
Tiirklerin eski kiiltir ve uygarliklarimi, bu arada hukuklarm
Ogrenmek i¢in bagvurulan kaynaklardan biri de Tiirk dilidir. Bu konuda

19 Orhun yazitlart ile ilgili bkz.: Hiseyin Namik Orkun, Eski Tiirk Yazitlar, Istanbul, 1936;
Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, [stanbul, 1970.

' Sadri Maksudi Arsal, Tiirk Tarihi ve Hukuk, istanbul, 1947, 5.75.

12 Coskun Ugok-Ahmet Mumcu-Gitlnihal Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, istanbul, 1996, 5.13.
Ayrica Dogu Tirkistan’da yapilan kazi ¢alismalart ve buluntular ile ilgili bilgi i¢in bkz.
Siikrii Akkaya, “Uygur Turklerini ve Kulturlerini Tamyalim”, Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, C.I, S.3, Mart-Nisan 1943, Ankara, s.75 vd.
BU¢ok-Mumcu-Bozkurt, a.g.e., 5.13.

14 Konuyla ilgili ayrintih bilgi igin bkz. : Abdilkadir Inan, “Gogebe Tiirk Boylarinda Eviathk
Miiesseseleriyle Ilgili Gelenckler”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Dergisi, C.VI, S.3, Mayis-Haziran 1948, Ankara, s.127 vd.
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yapilan aragtirmalarla, dilimizde yagayan ve yasamig olan, hukuksal kavrami
ifade eden s6zciiklerin ne zaman ortaya ¢iktiklarini 6grenebilecegimiz gibi, o
donemde yasamig olan Tiirklerin ne gibi kurumlari olduguna dair de gesitli
bilgiler edinebiliriz. Ayrica Tiirklerle iliskileri olan ve onlardan soézciik almis
uluslarin dilleri de incelenerek, séz etmis olduklari Tiirk boylarinda ne gibi
hukuksal kavramlarin ya da rgiit sdzciiklerinin var oldugu da goriilebilir'>.

M.O. 220°den once yasamig olan Tiirk devletleri hakkindaki
bilgilerimiz olduk¢a azdir. Bu konuyla ilgili sadece Cin kaynaklarinda bazi
bilgilere rastlanmaktadir. Fakat bu kisa bilgilerle devletlerin hukuklarim
incelemek miimkiin olmamaktadir. Bu nedenle biz arastirmamizda, M.O.
220 yilindan Islamiyet’in kabuliine kadar kurulan biiyiik Tiirk devletlerinden
olan, Hun devleti (M.0O. 220-M. S. 216)’nin, Goktiirk devleti (M.S. 552-
745)’nin ve Uygur devleti (M.S-745-940) nin hukuk sistemlerini incelemeye
calisacagiz.

I- HUN DEVLETI VE HUKUK SISTEMIi

Orta Asya’da yasamig devletlerin en eskisi Cinliler tarafindan
“Hi’ung-nu” adiyla adlandirtlan Hunlardir. Hunlar, Cinliler tarafindan M.O.
XIII. yiizyildan beri bilinmektedir. Hatta Cinliler, Hunlarin tehlikeli
istilalarindan korunmak amaci ile M.O. IIL. yiizyilda Cin seddini insa etmek
zorunda kalmislardir'®.

Hunlarin, Tirk olup olmadiklar1 konusu 6zellikle XIX. yiizyilda
biiyiik bir tartigmaya neden olmustur. Son zamanlarda yapilan aragtirmalar
Hunlarin, Tiirklerle ayn1 oldugu konusunda destekleyici ve ¢iiriitiicii-nitelikte
buluntular1 ortaya ¢ikarmigtir. Hunlar, ister Tiirklerin dogrudan dogruya
atalart olarak kabul edilsin, isterse Tiirkler Hunlarin bir kolu bigiminde
goriilsiin yine de Islamiyet oncesinde kurulan Tiirk devletlerinin hukuk

15 UUcok-Mumcu-Bozkurt, a.g.e., s.14. Konuya bir 6rnek teskil etmesi agisindan “Kaan”
teriminin, filoloji ve tarih aragtirmalarindaki yeri tizerine ayrintihi bir galisma igin bkz. Umit
Hassan, Eski Tiirk Toplumu Uzerine incelemeler, istanbul, 2000, s. 204-242.

16 Barkan, a.g.m., s.12; Ziya Gokalp, Tiirk Medeniyeti Tarihi, (Haz.: Ismail Aka, Kazim
Yagar Kopraman), Istanbul, 1976, s. 233-234.
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sistemleri incelenirken Hun devleti ile baslamak biiylik bir Onem
tasimaktadir'.

Hun devletinin hukuki kurum ve tegkilati hakkinda Cin tarihlerinden
bilgi edinmek miimkiindiir. Bu tarihler, Cin hiikiimdarinin saraylarinda resmi
memurlar olarak ¢aligan vak’aniivislerin ya da diger 6zel tarihgilerin
kaydettikleri bilgilerden olusmustur'®.

A- KAMU HUKUKU

Tirk kamu hukukunda hiikiimranligi temsil hakk: tek bir sahista
toplanmistir. Eski Tiirklerde ve Hunlarda durum aynidir. Hunlarda idareyi
ellerinde bulunduran hiikiimdarlar ¢esitli {invanlar ile anilmislardir. Bu
iinvanlardan bir kism1 Cinliler tarafindan verilen “San-Yu”, “Tan-Hu” gibi
iinvanlardir’. Tiirkler, ayrica “Kagan”, “Yabgu”, “Kan” tinvanlarim da
kullanmislardir. Yeryiiziiniin hiikiimdar1 sayilan Tiirk kaganlari, “Tanrinin
Yarhg1” ile diinyanin biitiin iilkelerini idare etmiglerdir. Boyle bir devlet ve
hiikkiimdar anlayig1 hukuk tarihi agisindan biiyiik bir 6nem tagimistir. Ayrica
Tiirklere gdre kendi kaganlari, G6k’iin yerde, kendisi adina tayin ettigi bir
temsilcidir. Bu diisiincede Cin devletinin etkisinin oldugu agiktir. Cinliler,
Cin imparatoruna “Tien-tse”, yani “Gok’in-oglu” demislerdir®.

Eski Tiirklerde, kaganin gorevleri arasinda sayilan unsurlarin
basinda, kaganin iyi kanunlar yaparak, bu kanunlari adaletle uygulamasi ve
halki korumasi gelmistir. Ciinkii bir devletin kanun ile ayakta durabilecegine
inamlmistir®,

Kagan olacak kiginin hanedan iiyelerinden en bilgilisi olmasi
zorunludur. Yeni kaganin ildm ortaklaga bir térenle gerceklesmistir. Segkin

17 {Jeok-Mumcu-Bozkurt, a.g.e., s.18.

18 Barkan, a.g.m., 5.12.

1% Halil Cin-Ahmet Akgiindiiz, Tiirk-islim Hukuk Tarihi, C.1, Istanbul, 1990, s.43.

% Bahaeddin Ogel, Diinden Bugiine Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, istanbul, 1988,
$.571 vd. '

3 Abdilkadir Donuk, “Eski Tiirklerde Hitkiimdarin Vazifeleri ve Vasiflar1”, Tiirk Diinyasi
Aragtirmalari, S.17, Nisan 1982, 5.108 vd.
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kabilelerin reisleri vezirlerle toplanarak, yeni kagani bir kegenin iizerine
oturtmug ve seving ¢ifliklar1 igerisinde onu havaya kaldirmiglardir. Daha
sonra ata binerek bogazina ipek bir kumas baglamiglar ve kag¢ yil kagan
olmak istedigini sorarak ona gore bu kumasa hizli hizli diigtimler atmislardir.
Fakat bu seromonik uygulama hi¢bir zaman kaganin iktidar Smriiniin
tayiniyle iliskili olmamigtir™.

Biitiin Hun {ilkesi sag ve sol olmak iizere iki biiyilk kisma
ayrilmigtir. Riitbe agisindan sol kolun baginda bulunan hidiv daha yiiksektir.
Bu hidivler idareleri altinda bulunduklar1 bélgede yar1 bagimsiz haldedirler.
Hun devletinde goriilen bu ikili teskilat daha sonraki zamanlarda 6zellikle
Oguz Tiirklerinde aynen goriilmiigtiir. Sag ve sol kollarda kendi iglerinde
altisar boliime ayrilmistir®, Bunlardan herbirini idare eden yoneticiler igin
birer divanhdne olugturulmustur. Bu yoneticiler gorevlerine gore cesitli
tinvanlar almislardir. Tanri-Kut’tan yani, kagandan sonra en yiiksek iinvan
Toki (Cince; Hien) iinvanidir. Siirekli olarak kaganin en istiin ogluna bu
tinvan verilmistir. Her divanhinede ii¢ grevli bulunmustur. Bunlardan biri
sehrin hakimidir; biri divan mallarina bakar; digeri ise sir katibidir®.

Cin kaynaklarinda, Hun devlet isleri ve dini torenleriyle ilgili olarak
tic ayr1 toplantidan s6z edilmistir. Bu toplantilardan biri, daha ¢ok dini
nitelikte olup yilin ilk ayinda kaganin sarayinda yapilmistir. Toplantida
kurban kesilmesinin yaninda, devlete ait bazi Onemli ' sorunlar
konusulmugtur®. Diger toplanti, ilkbaharda, besinci ayda Lung-C’eng’de
olmugtur. Hunlar agisindan biiyiikk bir 6nem tasiyan bu toplantida Gok’e,
Yer’e, atalara ve diger doga gii¢lerine kurbanlar sunulmusg; at yariglari, deve
gliresleri vb. gosteriler diizenlenerek hiikiimdarliklar onaylanmis ya da yeni
kagan segimleri yapilmig; gerektiginde ise idareye genis yonetim yetkileri
verilmigtir. Ayrica yine bu toplantida biitiin iilke sorunlar1 genel gériismeler
agilarak, goriigiilip karara baglanmistir. Bir diger toplanti ise sonbaharda,
hayvan mevcudunu, devletin insan ve askeri giiciinii saptamak tizere Ma’-i
bslgesindeki Tailin’de yapilmigtir®,

2 Lev Nikolayevigen Gumilsv, Eski Tiirkler, (Cev.: D. Ahsen Batur), [stanbul, 1999, 5.83.

% Hiuseyin Namik Orkun, Tiirk Tarihi, C.I, Ankara, 1946, s.65; Gokalp, Tiirk Medeniyeti
Tarihi, s. 146.

24 Ugok-Mumcu-Bozkurt, a.g.e., 5.19; Cin-Akgiindiiz, a.g.e., s.44.

* Orkun, Tiirk Tarihi, 5.67.

% Kafesoglu, a.g.e., 5.246.



Eski Tiirklerde, ayrica bu toplantilarda alinan kararlarin iilke
genelinde bir diizen iginde uygulanmasini saglamak ve gergeklestirilen
uygulamalari izlemek {izere ayr1 bir kurula da ihtiyag duyulmugtur. Bu,
bakanlardan olugan bir hiikiimettir. Cin kaynaklarinda, Hunlardan itibaren
Tiirk devletlerinde, idareyi ve dig iligkileri diizenlemek gibi gérevleri yerine
getiren Tiirk bakanlarindan sik sik s6z edilmistir®’.

Hunlarda devlet iginde 6ne ¢ikan kurumlardan biri askeri teskilattir.
Bir Macar bilgininin dedigi gibi “at, bagka bir kavmi sadece sirtinda tasir.
Hun kavmi ise, at iizerinde yasar. Onlar, atlara yapismus gibidirler”?. Diger
milletlerde askeri kuvvet gogunlukla, para ile tutulan kimselerden olugurken,
Tiirklerde ordu devletin dogal savunma giicii sayilmstir”. Ozellikle hafif
zirhl siivari birliklerine dayali olarak olusturulan orduda her on nefere bir
bag tayin edilmigtir. Savagta her elli bin askerin biiylik komutant vardir™.
Hunlarda biitiin idari gérev sahipleri aym1 zamanda “asker” olduklarindan,
ordunun gorev ciddiyeti her tiirlii, idari {initelere yansimig ve devlet
mekanizmasinin askeri disiplin i¢inde ¢aligmasi saglanmistir. Bu durum
Tiirk devletinin askeri karakterini agiklayabilir®! ‘

Eski Tiirk topluluklarinda, toplum iginde ferdin biiyiik bir énemi
vardir. Insana insan oldugu igin deger verilmistir. M.O. 167 yilinda Cin’e
birkag defa gidip gelen bir Hun vezirinin Cin kaynaklarina gegen su sozleri
bunu agiklamaktadir : “Cin’deki ahldk ile kanunlar yipranmistir. Idare
edenler ile edilenler birbirlerine kin ve diigmanlik dolu gozlerle bakiyorlar.
Cin’deki evler ile saraylarin yapiminda ¢aligtirilan insanlarin giigleri de, artik
tilkkenmistir. Cin’de halk, giiglerini giyinmek ve yemek igin, tarla siirmek ile
ipek bocegi yetistirmeye verirler. Ayrica kendilerini savunmak i¢in savunma
duvarlar1 yapmak ve yeni kentler kurmak mecburiyetindedirler. Boylece,
Cin’deki halk, tehlike zamanlarinda ne dogiis ve ne de savas igin egitilmis
olamazlar. Barig zamaninda ise, o kadar yorgundurlar ki, kendilerinde,
mesleklerine verebilecek bir gli¢ bulamazlar. Biz de ise savagtan doniince

77 Y.a.g.e., 5.251. ‘

B Aktaran: Stileyman Duygu, Tiirk Tarihi, Ankara, 1974, s.20.
? Kafesoglu, a.g.e., 5.269.

* Orkun, Tiirk Tarihi, 5.67; Cin-Akgilindiiz, a.g.e., 5.45.

i Kafesoglu, a.g.e., s.270-271.
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herkes kendi isinin basina ve ailesinin yanina giderdi. Askerlik egitimi, zaten
giinliik hayatin bir pargas1 idi”**.

Cin kaynaklar1 Hunlarin ceza kanunlarindan da s6éz etmigtir. Bu
kaynaklardan elde edilen bilgilere gére Hunlarda kan giitmek adeti yoktur.
Herhangi birisini 6ldiiren bir kimse idam edilir. Kiigiik suglar araba tekerligi
altinda ezilmekle, biiyiik suglar 6liimle cezalandirilir. Araba tekerlegi altinda
ezilmek sozlerini bazi sinologlar “yiizii- damgalanmak” ya da “sopayla
doviilmek” diye degerlendirmiglerdir. Hirsizhk sugunda bu sucu isleyen
kimsenin ailesi de ayn1 derecede sorumlu tutulmustur. Hapis cezasi ancak on
giin kadardir. G6gebe bir devlet yapisina sahip bulunuldugu i¢in hapishane
kurulamamigtir®, ,

Eski Tiirklerde ve 6zellikle Hunlarda uluslararas: hukuka ait ilkeler
de mevcuttur. Eski Turkler herhangi bir anlagmazlik durumunda isi bariger
yollardan halletmeye taraftardirlar. Ciinkii onlara gére, normal uluslararast
iligki sekli barigtir. Ayrica elgilerin  dokunulmazlig:r ilkesini de
benimsemiglerdir. Hunlara gére savagtan kagmak ile 0lmek es degerdedir.

Bu nedenle savagtan kagmanin cezasi da slumdir*,

B-OZEL HUKUK

Hunlarin 6zel hukuklar ile ilgili Cin kaynaklarinda elde edilen
bilgiler olduk¢a sinirhdir. Bu kaynaklarda genellikle 6zel hukukun, aile
hukuku dali hakkinda bilgilere rastlanmaktadir. Elde bulunan verilere gore,
Hunlar gelismis bir .baba-erkil aile yapisina sahiptirler. Baba-erkil ailenin
temeli de digaridan evlenmeye yani ekzogamiye dayanir>.

Hun devletinde hakanlarin kiz aldiklar1 belirli boylar vardir.
Hunlarin sosyo-ekonomik agidan gelismis boylar1 kiz kagirma yolu ile

32 Abdiilkadir Donuk, *Islamiyet’ten Onceki Tiirkler’de Deviet Adami Tipi”, Tiirk Kiiltiirii,
Yil: XX1IV, 8.275, Mart 1986, 5.274-275.

3 Ugok-Mumcu-Bozkurt, a.g.e., 5.20; Orkun, Tiirk Tarihi, s.67-68; Gokalp, Tiirk
Medeniyeti Tarihi, s. 231.

3 Arsal, a.g.e., s.219.

35 Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglar, s.238.
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evlenme yontemine bagvurmamuglardir. Ciinkii kaynaklarda, Hunlarin kiz .
kagirma gelenei ile evlendiklerine ait belgelere rastlanmamaktadir®.

Hunlarda ozel hukuk agisindan en dikkat g¢ekici nokta levirat
kaidesidir. Bu kaideye gére, babalarin Slimiinden sonra ogullarinin iivey
anneleri ile, biiylik kardeslerinin Oliimiinden sonra kiigiikk kardeslerin
yengeleri ile, amcalarin Olimiinden sonra yegenlerin yengeleri ile
evlenmeleri hukuki bir gorev olarak kabul edilmistir’’. Bu adetlerin basta
gelen amaglar ailelerin bsliinmemesi ve kocalari 6len kadinlar ile ¢gocuklarin
sefalete diismelerinin engellenmesidir’®. Ayrica sag kalan es eski soyuna
déndiigiinde meveut i giiciiniin eksilecegi de diigiiniilmiis olabilir®.

Levirat kaidesinden ¢ikartilan bir diger sonug ise, Hunlar arasinda
¢ok kadinla evlenmenin (polygynie) hakim oldugu goriisidiir®® Nitekim,
resmi Cin tarihi kaynaklarindan Si¢i’ye gore; Mete, Tuman’in Ulu
Hatun’dan dogan ogludur. Ulu Hatun, Mete’nin babasi Tuman’in ilk
hammna verilen addir. ikincisi ise Kuma-Hatun’dur. Birinci hatundan
dogan bityiik ogul, ikinciden dogan ise kiigiik oguldur®'

Kuma, gercek kadindan olduk¢a farkhidir. Kumanin aileye katilmasi
bir es gibi degil, hatunun kiz kardesi tarzinda olmugstur. Kendi ¢ocuklar
kumaya anne yerine teyze diye hitap etmislerdir. “Anne” iinvani sadece
gercek kadina verilebilmistir. Kumalarin gocuklar1 babalarinin servetinden
pay alamamglardir. Ayrica bir hiikiimdarin oglu kumadan dogmugsa
hiikiimdar da olamamistir®*.

Cin kaynaklar1 Hunlarda, kaganin hatununun ayni kagan gibi
kutsallifa sahip oldugundan ve devlet yonetlmmden sorumlu kisi olarak
bilindiginden de soz etmislerdir®™.

3 Y.a.g.e., s.238.

3 Bahaeddin Ogel, Biiyilk Hun imparatorlugu Tarihi, C.I, Ankara, 1981, s.352; Cin-
Akglindliz, a.g.e., s.47; Gokalp, Tiirk Medeniyeti Tarihi, s. 233.

38 Ogel, Bilyiikk Hun Imparatorlugu Tarihi, s.352.

¥ Gumilov, a.g.e.,s. 112

“ Orhan Tirkdogan, “Turk Ailesinin Genel Yapis1”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde
Tiirk Ailesi, C.I, Ankara, 1992, s.34; Gumil&v, a.g.e., s. 113.

“Turkdogan, a.g.m., s.34.

“2 Ziya Gokalp, Tiirk Ahlaki, (Haz.: Yalgin Toker), Istanbul, 1989, 5.72,

“ Turkdogan, a.g.m., 5.46.
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Hunlar savaglarda miimkiin oldugu kadar ¢ok esir almaya gayret
etmiglerdir. Ciinkii bu esirler onlarin baglica servetleri olmus, surulerm
yaninda ¢aligtirilmigtir®.

Eski Cin kaynaklarinda Tiirk boylari igindeki servet farklilagmasi sik
stk vurgulanmistir. Son yillardaki arkeolojik buluntular da bu kaynaklart
dogrular nitelikte sonuglar vermistir. M.O. 1. yiizyilda yasamis Hun
soylularinin mezarlarindan birinde 85 altn plaka ile Cin ve iran
kumaglarinin en gﬁiel Ornekleri bulunmustur. Zengin mezarlan ile fakir
mezarlar1 birbirlerinden gok farklidir.

Hunlarda miras hukuku agisindan dikkatimizi ¢eken en 6nemli nokta
savag sirasinda, savag meydanindan 6len arkadagmin cesedini kurtaran
kimseye, 6liiniin mallarinin birakilmasidir*

II. GOKTURK DEVLETI VE HUKUK SISTEMi

Orta Asya’daki Biiyilk Hun devletinin yikilisindan sonra M.S. VL
yiizyilda kurulup, VIL. yiizyilin ortalarinda ortadan kalkan, fakat yine aymi
yuzyilin sonlarina dogru yeniden ortaya ¢ikan Tiirk devletine, Goktiirk
devleti ad1 verilmigtir*’.

“Turk” adi1 Tirk kaynaklarinda ilk olarak Orhun yazitlarinda
gecmistir. Orhun yazitlarini okuyan Wilhelm Thomsen kitabelerin en son
terciimesinde, “Tiirk” soziinii “kudret, kuvvet” anlaminda ele almugtir.
“Tirk” adinin dnceleri bir sahis, sonra bir aile ve nihayet bir soy ismi oldugu
anlagilmaktadir. Bu soyun onem kazanip, diger soylar1 hakimiyeti altina
alarak “kagamin” ait oldugu soya baglaninca, “devlet kuran, kagana tabi

4 Gokalp, Tiirk Medeniyeti Tarihi, s. 232.

% Dogan Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, C.1, istanbul, 1979, s. 251.

46 Gokalp, Tiirk Medeniyeti Tarihi, s. 232. ‘

7 Goktiirk Devleti ve tarihi ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz.: Sencer Divitgioglu, Kok Tiirkler
(Kut, Kii¢ ve Uliig), istanbul, 1987; Tasagil, Gok-tiirkler, s.9 vd.; Ahmet Tasagil, Gok-
tiirkler II (Fetret Devri 630-681), Ankara, 1999; Saadettin Gome¢, Kok Tiirk Tarihi,
Ankara, 1997, 5.7-95; Akdes Nimet Kurat, “Gok Tiirk Kaganlig1”, Ankara Universitesi Dil
ve Tarih-Cografya Fakiitesi Dergisi, C.X, S.1-2, Mart-Haziran 1952, Ankara, s.1-56.
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olan” bir ziimreyi ifade etmeye bagladig1 anlagilmaktadir. Yazitlarda “Tiirk”
denilince siradan bir kavim ya da bir grup degil, “kagana itaat eden” bir
ziimre veya boylar birligi kastedilmistir. Bu durum goz 6niine alindifinda,
“Tirk” soziiniin “kudret ve kuvvet” ifade ettigi gibi “kanun ve nizami1” olan
bir millet anlamna geldigi de ileri siiriilebilir®.

Orhun yaztlarinda hukuka ait fazla bilgi olmamakla beraber,
Goktirk devletinin yapist, hiikiimdarlarin  durumu  hakkinda sonuglar
sikartilabilecek bazi ipuglarina rastlanmaktadir®.

Bu yazitlarin diginda, Goktiirk devletinin hukukuna ait bilgi veren
kaynaklar, Cin ve Bizans kaynaklaridir. Dogu Goktiirk devleti hakkinda Cin
kaynaklarinin verdikleri bilgiler Liu Mao-tsai tarafindan sistematik olarak
bir araya getirilmistir. Konuyla ilgili yazilanlarin en miikemmeli kabul
edilen bu eser sadece vesika eksiklikleri nedeni ile elestirilmistirso.

A-KAMU HUKUKU

Goktiirklerde devletin basmdaki kisi “Kagan” tinvaniyla anilmugtir.
Bu iinvanin aslimin Tiirk¢e olmadii, bir takim yabanct kokenlerden
tiiretildigi bilinmekle beraber’' siires igerisinde Tiirk kiiltiiriiniin bir pargas
oldugu da inkér edilemez. '

Kaganlarin tahta gegisinde tesbit edilen asil norm, Bilge Kagan
yazitinda gegen “Gelenege gore amcam kagan (tahta) oturdu”* ibaresinden
de anlagilabilecegi gibi, kaganligin tek bir kusagin icindeki agabeyden
kardese devirle gergeklesmesi seklindedir. Boylece kardesler arasindaki
siyasi catigmalar azalmig, kardeslerin liderligi kazanmak i¢in ve kendi
aralarinda kalmasini saglamak i¢in birbirleriyle isbirligine girmelerini tesvik

8 Kurat, a.g.m., s.5-6.

* Barkan, a.g.e., s.13.

%0 Goktiirk kaynaklart ile ilgili ayrintil: bilgi igin bkz.: Tasagil, Gok-tiirkler, s. 1-8.

U Ayrintih bilgi igin bkz.: Ogel, Tirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglar, 5.578; Kurakichi
Shiratori, “Kaghan Unvanimin Mengei”, (Cev.:Ibrahim Gokbakan), Belleten, C.9, S.36,
Ankara, 1945, s. 497-504.

52 Ergin, a.g.e.,s.1.
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etmigtir. Asil sorun otoritenin bir kusaktan sonraki kusaga gegisinde ortaya
¢ikmus, birbirlerinin amca ogullar1 olan eski kaganlarin ogullar1 kaganlik i¢in
miicadele yarisina girmis,lerdir53

Kaganlarin: gorevi, bozkir boylarimi siirekli “itmek, yaratmak,
yigmak”, yani 6rgﬁtlendirmektir54. Yazitlarda gegen su sozler bunu agikca
ortaya koymaktadir: “Babam kagan, amcam kagan oturdugunda dort
taraftaki milleti nasil diizene sokmus...Tanr1 buyurdugu igin kendim
oturdugumda dort taraftaki milleti diizene soktum ve tertipledim.””.
Kaganlarin bu gorevlerinin diginda yiiksek riitbeli memurlart atamak, halkini
refaha gotirmek, tlkesini bilyiitmek, ordularini sevk ve idare etmek gibi
gorevleri de vardir™.

Goktiirklerde de kaganin giiciinii gokten, Tanri’dan aldigina
inanilmistir®’. Orhun yazitlarinin baglangici bu goriisii destekler nitelikteki
sozler igermektedir : “Tanr1 gibi gokte olmus Turk Bilge Kagani, bu
zamanda oturdum. S6ziimii tamamiyle isit””®. Yaztlarda ayrica kagana
itaatin yarar1 Onemle vurgulanmistir. Bunda ama¢ kaganin mevkiini
giiclendirmektir”.

Gokturk devletinde de sag ve sol kol ayirimi mevcuttur. Bu devletin
ilk kuruldugu zamanda dogu ve bati olarak ikiye ayrilmis olmasi ve bu
ayimmin bagka Tiurk devletlerinde de goriilmesi birgok aragtirmaciy:
Tiirklerde “¢ift krallik” kurumunun bulunup bulunmadigni aragtirmaya
yoneltmistir®. ilk bakista ¢ok ilging gelen bu diisiince, Tiirk devlet anlayisi
ve kamu hukuklart bakimlarindan gergegi ifade etmemektedir. Ciinkii
Tiirklerde hakimiyette bir paralellik degil, mutlaka bir tarafin iistiinliigi s6z
konusudur. Gorsel bile olsa bu nokta kaganlik alameti olarak kendini

%3 Sharon Bastug, “Asya bozkirlarindaki Altayl gdgebelerde kabile, federasyon ve deviet”,
Toplum ve Bilim, S.69, Istanbul, 1996, s.171.

> Dogan Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, C.II, Istanbul, 1981, 5.747.

» Ergin, a.g.e., 5.33.

%6 Orkun, Tiirk Tarihi, s.137.

57 Konuyla ilgili ayrintih bilgi igin bkz.: Ekrem Kaydu, “Tiirklerde Kutsal Hikiimdarlik”,
Atatiirk Universitesi Islami ilimler Fakiiltesi Tayyib Oki¢c Armagam, Ankara, 1978, 5.98.
%8 Ergin, a.g.e,, s.1.s

% Avcroglu, a.g.e., C.I1, 5.751-752.

% Ugok-Mumcu-Bozkurt, a.g.e., 5.25.
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gostermistir. Ornegin : Goktiirklerde altm kurt basli sancak daima dogu
kolunun hiikiimdarinda bulunmustur. Cin imparatoru, 581 yilinda, Goktiirk
devletinin bati kolunu dogudan ayirmak istediginde aradaki Tardu’ya bir
alin kurt bagh sancak gondererek, onu Goktiirklerin kagani olarak
selamladigini bildirmigtir. O halde Tiirk kamu hukuku hiikiimranlik hakkinin
paylasilmasint tanimamaktadir. Tirk devlet anlayisi oldukga merkeziyetgi
bir yap1 tasimaktadir®.

Goktiirk devletinde, idarl islerde ¢esitli adlar ile anilan beyler
mevcuttur. Bu beyler arasinda en yiikksek mevkide bulunanlar
“Sadapit”lardr. Sadapatlar, c¢ogunlukla  hitkimdar  siildlesinin
akrabalarindandirlar. “Tarkan” (veya Tarhan) beyler ise caligkanliklan ve
bagarilart ile yiikselmis ve halk iginden ¢ikmig bilyiikk devlet memurlaridir.
Bunlarin memuriyetleri hayat kaydiyladir, ogullarina ge¢mez. Gorevlerini
saptamak da oldukga giigtiir. Sivil yonetimle ilgileri olabilecegi gibi, aym
zamanda askerl komutanlar olarak da gortniirler. Tarkan gibi iyi
anlagilamayan bir memuriyet iinvam1 da “Buyruk” tur. Buyruklarin memur
olduklar1 siirece bey sayilan yiiksek devlet memurlart olduklart
sanilmaktadir. Yazitlarda kaganin buyrugunun bilgili ya da bilgisiz
olmasinin &nemi iizerinde o6zenle durulmustur. Buyrugun bilgili olmasi
durumunda ilin yiikseleceginden, bilgisizliinde ise batacagindan soz
edilmistir. Bu deyise bakilarak, buyruklarin kaganin yardimecilari, bir tiir
bakanlar1 oldugu diisiiniilebilir. Fakat buyruklar ayn1 zamanda komutanlik da
yapmislardir®.,

Yazitlardan ve Cin kaynaklarindan anlagildigina gore, Goktiirklerde
¢esitli memuriyetler vardir. Bu memuriyetlerin basinda “Yabgu” gelir.
“Yabgu”, devlette kagandan sonra gelen en Onemli kisi yani kaganin
yardimcist ve naibidir. Ama veliaht degildir. Herhangi bir gorevde bagl
olmayan veliahta “Tegin” denilmektedir. “Sad” {invam ise emri altinda
belirli sayida tebaasi bulunan ve kaganla ayni soydan gelen prenslere
verilmistir. Orhun yazitlarinda bir yerde gegen “Tudun” kavrami
Yabgulara tabi olan “Boy Beyi” anlaminda kullanilmistir®, ’

61 Tiirk Diinyas: El Kitabi, C.I, Ankara, 1992, 5.202-203; Kafesoplu, a.g.e., 5.262 vd.
% Avcioglu, a.g.e., C.II, 5.755-756; Arsal, a.g.e., s.274.

 Gumilov, a.g.e., 5.82-83.

5 Gokalp, Tiirk Medeniyeti.Tarihi, 5.206-207.
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“Borl” Cin tarihlerinin verdigi bilgiye gore kaganin muhafizlarina
verilen bir iinvan olup, aslinda kurt demektir. Bunlardan bagka kahramanlik
sonucunda alinmig alp, igbara, alpagu gibi iinvanlar da vardir. Ayrica, son
aragtirmalarla Alpagu’nun kabile bagkanlarina verilen bir iinvan oldugu da
ortaya ¢ikarilmistir®.

Orhun yazitlarinda “Apa-tarhan”, “Cur” gibi {invanlara da
rastlanmaktadir. Bunlar hakkinda genis bilgiye sahip olmamakla birlikte apa-
tarhanin bagskomutan oldugu tahmin edilmektedir. Ayrica Goktiirklerde, yeni
uyrukluga alinan topraklara atanan valilere “El- tebir’ adi verildigi de
bilinmektedir®.

Goktiirklerde, devleti olusturan ii¢ 6genin varligi bilinmektedir.
Bunlardan birincisi, hiikiimranhk hakkidir. Diger eski Tiirk devletlerinde
oldugu gibi Goktiirklerde de bu hakkin kagana, Tann tarafindan
bagislandigina inanilmistir. kinci 6ge, “devlet” ve “iilke” anlamima gelen
“II” veya “ElI”dir. il, kaganin sahsi mal gibi istegine gore tasarruf edilebilen
bir toprak pargasi degil, bizzat devlet reisinin korumakla gorevli oldugu bir
“ata yadigar”dir. Uglincii 6ge ise “Bodun” adi verilen halktir. Eski Tiirk
topluluklarinda halkin ferdi hukuk ile donatilmis ve iktisaden esir olmayan
bir hayat diizeninde bulundugu anlagilmaktadir®’. Bununla beraber, Orhun
ya21tlar1nda kullanilan “ak-bey” ve “kara bodun” gibi ifadeler her kabilenin
yonetici ve yonetilen smiflarndan olustugunu gostermektedir® .

Eski Tiirklerin “Koni” adim1 verdigi adliye teskilati Goktiirklerde
O6nemli gelisme gostermigtir. Bu teskilat, hiikiimdarin baskanhgindaki
yiiksek devlet mahkemesi “Yarg:” ile kagan adina 6rfl hukuku uygulamakla
gorevli “Yargan”lar ve bunlarin yanlarindaki kisilerden olusmugtur®.

Eski Tirklerde “Tore” adi verilen 6rfi hukukun {i¢ kaynag vardir.
Bunlardan birincisi, halktir. Halkin 6rf ve adetlerinden g¢ikan hukuka
“Yusun” adi verilmistir. Ikincisi, kurultay yani beylerin Kkararlaridir.

% Orkun, Tiirk Tarihi, 5.138.

% U¢ok-Mumcu-Bozkurt, a.g.e., s.26.

¢ Tirk Diinyasi El Kitab, 5.193; Gokalp, Tiirk Medeniyeti Tarihi, 5.166-167;, Aydin
Taneri, Tilrk Devlet Gelenegi, stanbul, 1993, 5.84 vd.; Gémeg, Kok Tiirk Tarihi, 5.97-112.
 Bastug, a.g.m., s.171.

i Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, s.279-280.
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Ugtinciisti ise kagandir. Yani kaganm yaSama ¢alismalar1 sonucunda
meydana gelen kurallardir™.

Goktuirklerde ceza hukuku, 6zel intikam alanindan uzaklagtiriimig,
cezalar devlet adina ve kamu yararlar1 gozoniinde tutularak verilmis ve
uygulanmigtir. Ancak bazen cezanin, sugluya degil, suglunun yakinlarina
uygulandig1 gorilmiistir. Bu sekilde ki uygulamalarda ogullar, kizlar ve
karilar, aile bagkaninin dogrudan dogruya veldyeti altinda olduklarindan
onlara ceza uygulanmasi, aile baskanina uygulanmis gibi sayilmustir’".

Suglar iki kisma ayrilmigtir. Bunlardan birincisi, biiyiik suglardir ve
cezasi idamdir. Cin kaynaklarina gore, Goktiirklerde isyan, adam oldiirmek,
evli kadina tecaviiz etmek, bagh ati ¢almak, ikinci defa hirsizlik yapmak
bilyiik suglardan sayilir ve idam ile cezalandirilir. Cezay1 vermek ve 1nfaz
etmek hakki devlete aittir’>

Ikinci tip suglar, haﬁf suglardir ve cezasi genellikle mali tazminattr.,
Ornegin : Dévme ve yaralama suglarinin cezasi yalmz hayvanla 6denen
tazminattan ibarettir. Hirsizlikta ise, suglu ¢aldigi esyanin say1 ve degerde on
katin1 6demek zorundadir. Bazi hafif suglarda tazminatla beraber uzun siireli
olmayan hapis cezalarma da rastlanmistir’. Geng bir kiza tecaviiz eden
kimse derhal onunla evlenmek zorundadir. Ayrica tecaviizii igleyen kisiler
asiler, hainler, katiller ve at hirsizlar1 gibi agir suglularla ayn1 cezaya
carptirlmugtir. Bir kimsenin géziinii kér eden, kizin1 veya karisinin mallarim
o adama vermekle yiikiimliidiir. Bu noktada cezanin kisisellestirilmemis
oldugu dikkat cekmektedir’

B-OZEL HUKUK

Goktiirklerin -~ 6zel hukuklar1  hakkinda  bildiklerimiz  Cin
kaynaklarinin aktardidi bilgiler ve Orhun yazitlarindan elde edilen

" Cin-Akgiindiiz, a.g.e., 5.56.

" Ugok-Mumcu-Bozkurt, a.g.e., 5.27.

2 Kafesoglu, Ugok-Mumcu, a.g.e., 5.20; Cin-Akgiindiiz, a.g.e., s.57; Gumilov, a.g.e., s.113;
Barkan, a.g.m,, s.15., 5.279-280; Gumil6v, a.g.e., s.113.

3 Ugok-Mumcu, a.g.e., 5.20; Cin-Akgiindiiz, a.g.e., s.57; Gumil6v, a.g.e., s.113; Barkan,
a.gum., s.15.

" Gumilov, a.g.e., s.113; Barkan, a.g.m., s.15.
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ipuglaridir. Bu iki kaynaktan elde edilen bilgiler toplandiginda su sonuglara
ulagabiliriz:

Goktiirklerde, “Ogus” adi ile anilan aile, toplumun g¢ekirdegini
olusturmustur. Bu aileye iligkin ilk kaynaklari Orhun yazitlarindan
¢ikarabilmekteyiz. Ciinkii bu yaztlarda evlilik sistemi ile ilgili bazi
goriiglere rastlanmaktadir : “Ustte mavi gdk, altta yagiz yer kilindikta, ikisi
arasinda insanoglu kilinmis. Insanoglunun iizerine atam Bumin Kagan
oturmus. Tiirk bodunu yok olmasin diye, halk olsun diye, babam Ilteris
Kagan annem Ilbilge Hatun’u gdgiin tepesinden tutup kaldirmistir”. Bu
sozlerde evrenin yaratiligina iligkin ipuglart goriildiigii gibi, Bilge Kagan’in
babasinin {lteris, annesinin de Ilbilge Hatun oldugu anlagiimaktadir. Bu da,
daha sonraki destanlarda da goriildiigii gibi ailenin bir evrim iiriinii
olmadigini, ana-baba ve ¢ocuklardan ibaret bir ¢ekirdek aile tipini temsil
ettigini gostermektedir’.

Goktiirklerde kadinin toplum iginde dnemli bir sosyal statiiye sahip
oldugu bilinmektedir. Yazitlardan kaganlarin “hatun” adi verilen esleriyle
birlikte tahta ¢iktiklart anlagilmaktadir. Ayrica kagan 6ldiigii zaman
cocuklarin veldyet hakki da annelerine gegmistir. Kutluk Kagan’in
oliimiinden sonra ogullarinin velisi anneleri Bilge Hatun olmustur’®. Bilge
Kagan’m Orhun yaztlarinda gecen “babam kagan ugtugunda kigiik
kardesim Kiil Tigin yedi yasinda kaldi.....Umay gibi annem hatunun
devletine, kiigiik kardesim Kiil Tigin er adini aldr”’” sézii konuyu agiklayici
niteliktedir. Yine bu devlet yonetimi icerisinde hatunlar devlet meclislerine
katilarak, s6z sahibi olmuglardir. 725 yilinda Cin’den gelen elgiyi karsilayan
heyet arasinda Bilge Kagan’in karis1 Po-fu Hatun’un yer almasi buna giizel
bir drnektir.”® ,

Hunlarda oldugu gibi Goktiirklerde de ogullar, babalari 6liince iivey
annelerini almak zorundadirlar. Kardesleri ve amcalari 6ldiigiinde de
karilarin1 almak, kardesler ve yegenler igin bir gerekliliktir (Levirat Kaidesi).
Bu prensibin amaglar1 da Hun devletindekiyle aynidir.”

> Turkdogan. a.g.m., 5.35 vd.

® Hifzi Veldet Velldedeoglu, “Turk Kadimmmn Hukuki Mahlyetl (Tarihte ve Yeni Turk
Hukukunda), IL Tiirk Tarih Kongresi (Ayr: Basim), {stanbul, 1943, 5.10-12.

" Brgin, a.g.e., s.10.

7® Gomeg, Kok Tiirk Tarihi, s.121-122.

" Konuyla ilgili ayrintili bilgi igin bkz. : Divitgioglu, a.g.e., s.158 vd.
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Goktirklerde  evlenme  genellikle  ekzogamik  temellere
dayanmamustir. Cok kadimla evlilik s6z konusudur. Ik kadin evin bas kadini
olmustur. Daima denklige dikkat edilmistir. Yiiksek mevkide bulunan bir
kadin, kendisinden asagi durumda bulunan bir erkekle evlenemedigi gibi;
dengi olmayan bir kizla evlenen erkegin ¢ocuklari da toplum tarafindan
farkli davramislarla karsilanmgtir®.

Goktiirklerde diigiin, her ailenin servet derecesine gore yapilmustir.
Orhun yazitlarinda Bilge Kagan, “Tiirgis Kagani’na kizzmi fevkalade biiyiik
diigiinle verdim; Tiirgis kaganinin kizim da fevkaldde biiyiik diigiinle
ogluma aliverdim” diyerek bu gelenegi acikca ifade etmistir®

Orhun yazitlarinda 14 yerde “kul” deyimi gegmektedir. Fakat bu
deyimle gergek anlami ile “miilk”ten ve “hak”tan mahrum insanlar ziimresi
ve kurumlagmis kolelik sistemi igerisinde yer alan kimselerden ziyade,
cesitli nedenlerle siyasi haklarini kaybeden ve bazi medeni haklar yoniinden
yasaklara ugrayan kimseler kastedilmektedir. Bununla birlikte “kul”
sOzcligii, her ne anlamda kullanihirsa kullanilsin, Tiirklerin bir gesit kolelik
sistemi ile tamigtiklar1 agiktir. Peki koleler gocebe topluluklarda efendileri
nezdinde acaba hangi haklara sahiplerdir? Koéle, eger malll degilse
efendisinin atina atlayip kagma hakkina her zaman sahiptir ve ¢aldig1 atin
bedelini de 6demez. Yani Tiirklerdeki kolelik ile kurumlasmls kolelik
arasinda gok biiyiik bir ayirim vardir®

Toplum iginde bilinen ve dofuma dayanan kan akrabahmdan
bagka, suni bir akrabalik iligkisi de vardir. Bu, kan akrabasi olmak isteyen iki
erkegin kanlarini bir ¢anak igine akitarak kimizla kanstirdiktan sonra yari
yariya igmeleri ile meydana getirilir®. Ayrica Tiirk tarihi iizerine ilging
aragtirmalariyla tanman Sencer Divit¢ioglu, Goktlirklere ait sistemlestirilmis
bir akrabalik cetveli meydana getirmistir. Bu cetvelde Divitgioglu, a) gergek
kandaghig1 veren soy yapisimi ve b)insanlar arasindaki kadin degisiminin
sonucunda dogan iliskileri diizenli bir bigimde ortaya koymustur®.

Goktlirklerde kaganin, topraklar iizerinde miilkiyet hakki vardir.

8 (Jeok-Mumcu, a.g.e., s.21; Cin-Akgiindiiz, a.g.e., s.58-59; Orkun, Tiirk Tarihi, s.140.
81 Orkun, Tiirk Tarihi, s.140-141.

& Gumilov, a.g.e., 5.84-86.

8 Ugok-Mumcu-Bozkurt, a.g.e., 5.28.

8 Divitgioglu, a.g.e., s.137 vd.
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Kaganlar, toprag: diledikleri boylara bolistiiriip, onlar1 oraya
yerlestirebilmiglerdir. Kaganin bu durumu diginda, topraklar iizerinde
miilkiyetsizligin esas olmasma ragmen, Orhun yaztlarinda beylerin de
varliklarinin oldukga kabarik oldugunu gosteren orneklere rastlanmustir®.
Ayrica ulus, her ne kadar gocebe ise de her Tiirkiin bir parga topraga sahip
oldugu anlagilmaktadir. Bu toprak kabilelerin kist gegirdikleri kislaklarda
bulunmugtur. Mirasta en kiigiik ogul bu toprag:, digerleri ise tagmabilir
mallari almslardir®,

III-UYGURLAR VE HUKUK SiSTEMLER]

Eski Hun devletine bagli Tiirk boylarindan olan Uygurlar, Goktiirk
devleti kurulduktan sonra da onun tebasi olmuglardir. Zaman igerisinde
giicleri hizla artmus, i¢ miicadelelerden de yararlanarak 9 Oguz kabilesinden
bagka Karluk ve Basmil kavimlerini de i¢ine alan kuvvetli bir Uygur
Konfederasyonu meydana getirmiglerdir®’,

Uygur tarihi, oynadigi siyasi ve askeri rol bakimindan Goktiirk
Iimparatorlugu ile mukayese edilemezse de uygarlik tarihi bakimindan biitiin
Tiirk kavimleri tarihi iginde ayricalikl bir yere sahiptir™®.

Uygur hukukunun incelenmesi sirasinda, bize yol gosterecek
eserlerin baginda Cin kaynaklar1 gelir. Ayrica “Kutadgu Bilig” adli yapat ile
Dogu Tiirkistan’da ele gegirilmis olan hukuksal belgeler de Uygur
hukukunun incelenmesi bakimindan biiyiik bir deger tagimaktadir.

Dogu Tiirkistan’da yasayan Uygurlardan kalma manzum bir eser
olan Kutadgu Bilig, Orhun Yazitlar1 ve Turfan metinleri ortaya ¢ikincaya
kadar, Tiirk dilinde yazilmis belgelerin en eskisi ve en 6nemlisi sayillmigtir.
“Siyasetndme” veya “saadet verici bilgi” anlamlarinda terciime edilen bu

8y.a.g.e., 5.239.

8 Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkdresi Tarihi. Tiirk Diinya Niziminin Milli
Islimi ve Insani Esaslar, C.I, [stanbul, 1969, s.119.

% Barkan, a.g.m., 5.15-16.

8 Konuyla ilgili ayrintili bilgi igin bkz.: Akkaya, a.g.m., s.75 vd.; Saadettin Gomeg, Uygur
Tiirkleri Tarihi ve Kiiltiirii, Ankara, 1997, 5.78-82.
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eser, Balasagun’li Yusuf isminde bir sair tarafindan, Kasgar’da ilk Tiirk-
Islam devletini kuran Satuk Bugra Karahan adina, 1069 yilinda yazilmigtrr.
Esere sonradan ilave edilmis olan mukaddimelerde de belirtildigi gibi bu
kitap hakimlerin sézleri ile dolu ve herkes igin faydali bir kitap olmakla
beraber, ozellikle hiikiimdara memleket idaresi konusunda gerekli olan
bilgileri igermektedir. Iginde bir devletin ayakta durmasi veya yikilnias:
sartlar1 belirtilerek, hiikiimdarin halka ve halkin hiikiimdara karg1 haklar,
halkin itaatli olmasi igin hiikiimdarin tebasina karsi nasil davranacédi,
askerin diizenlenmesi ve savag yapma sekilleri gosterilmigtir. Tiim bunlara
ragmen eserde, kelime ve kafiye oyunlarina bagvurularak, felsefi ve ahlaki
diistincelerle, ideal bir devlet hayatindan s6z edilmesi, onun edebiyat
tarihgilerinin géziinde sahip oldugu yiiksek deger yaninda hukuk tarik¢ileri
agisindan fazla tatminkar bulunmamasina neden olmustur®

Goktiirk devletinin  yikiigindan sonra kurulmus olan - Uygur
devletinin de pargalanmasi {lizerine bir kisim Uygurlar, Dogu Tiitkistan’a
yerleserek orada Cin’in etkisi altinda kendilerine 6zgii bir hukuk- sistemi
gelistirmiglerdir. XIX. yiizyilin sonlarinda ve XX. yiizyilda ¢esitli uluslara
mensup aragtirmacilar tarafindan Turfan bolgesinde gidilip yapilan
aragtirmalar sonucunda bulunan dini, felsefi ve edebi belgeler yaninda birgok
da hukuki belgeler ele gegirilmistir. Hukuki belgeler ¢cogunlukla borg alip-
verme, alim-satim, kiralama, rehin, vakif belgeleri niteligindedir. Bu belgelet
arasinda gok az vasiyetname seklinde diizenlenmis olanlar da mevcuttur™

A-KAMU HUKUKU .

Uygur hiikiimdarlari, egemenlik gii¢lerinin tanrisal bir kaynaga
baglanmig olmasi nedeni ile, kendilerinden “Gék ve Ay Tanridan kut
bulmus” diye soz etmiglerdir. Hiikiimdarlar, kendi asil adlarindan bagka bir

8 Arsal, a.g.e., 5.98. Ayrica eserin tam metni igin bkz.: Yusuf Has Hécib, Kutadgu 'Bilig,
(Cev : Resid Rahmet! Arat), Ankara, 1985; Yusuf Has Hacib, Giiniimiiz Tiirkgesi ile
Kutadgu Bilig Uyarlamasi, (Gliniimiiz Tiirk¢esine Uyarlayan: Fikri Silahdaroglu), Ankara,
1996.

%0 Izgi, a.g.e., 5.51 vd; Ugok-Mumcu-Bozkurt, a.g.e., s.31.
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de saltanat ve hiikiimet adlari da kullanmislardir. Bundan dolayr Uygur
kaganlarinin ¢ogunun asil adlari 6grenilmemi§tir91.

743 yilinda Goktiirk devletini yikan Basmil, Uygur ve Karluk gibi
Tirk boylari, Basmil Tiirklerinin bagkanliginda yeni bir kaganhk
kurmuglardir. Basmil Kagani, ortada, Bes- Balif bolgesinde oturmus;
doguda, Orhun nehri kiyilarinda oturan Uygurlarin bagkan: da “sol- yabgu”
iinvanim almugtir. Batida, Altay daglarinin giiney dogusunda yasayan
Karluklar ise “sag-yabgu”lugu meydana getirmislerdir. Her iki yabgu da
Basmil kaganina bagli durumdaydilar. Bu devlette, sag ile sol kollar esit ve
ayni haklara sahiptir’>. Bu nedenle biitiin isler hiikiimet merkezi olan
Karabalasagun’da goriisiilmiigtiir. Kaganlar divanlar1 burada toplamuslar,
imparatorlugun siyasi kararlar1 burada almmugtir’”.

Uygurlarda “Tutuk” adi ile anilan boy reisleri mevcuttur. Bu kigiler
her tiirlii siyasi gorevlerinin yaninda devlet hazinesi i¢in vergi toplamakla da
gorevlidirler. Boy reisleri gogunlukla kaganin yakin akrabalar1 arasindan
atanmig olmakla birlikte, bu makamin babadan ogula gecip gecmedigi
hakkinda agiklayici bilgilere rastlanmamugtir’®,

Uygur devletinde kaganligin babadan ogula gectigi konusunda
yeterli delil bulunmamaktadir. Bununla birlikte Hiikiimdar Tun Baga’nin
789 yihinda oliimiiyle tahta gegen oglunun bir yil sonra kiigilk kardesi
tarafindan Oldiriilmesi iizerine, iilkede oldiiriilen kaganin oglu lehine bir
isyan ¢ikartilmis ve heniiz gocuk denecek yastaki oglu tahta gecirilmigtir. Bu
olay bize saltanatin babadan ogula ge¢me adetinin ¢ok giiclii oldugunu
gostermektedir. 795 yilindan sonra, Ikinci Uygur Devleti déneminde, bu
kural bozulmus, amca gocuklari, kiigiik kardesler ve yegenler de tahtta s6z
sahibi olmaya baglamislardir’  Sonradan Dogu Tiirkistan’a yerlesinis olan
Uygurlarin kamu hukuklar1 hakkinda Kutadgu Bilig bize bilgi vermektedir.

*! (igok-Mumcu-Bozkurt, a.g.e., s.31.

%2 Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, 5.440.

%3 Colin Mackerras, “Uygurlar”, Erken I¢ Asya Tarihi, (Derleyen: Denis Sinor), istanbul,
2000, s.433.

% Y.a.g.m., 5.433-434.

% Y.a.g.m., s.434.

420



Kutadgu Bilig’den X. yiizy1l Uygurlarinda devlet rgiitiiniin baginda - ¢esitli
invanlarla anilan biiyiik memurlarin bulunduklar1 anlagilmaktadir. Bu
memurlar : 1) Ulug Hacib (Biiyilkk Vezir), 2) Siibasc1 (Bagkomutan), 3)
Kapik Baglar Er (Saray Bakani), 4) Bitik¢i (Kaganin Bag Yazmani, Digigleri
ve Adalet Bakani), 5) Agict (Hazinedar), 6) Yalvaglar (Elgiler)’dir. Bir de
“Tapukgu” adi verilen ikinci sinif memurlarin varlifi dikkat ¢ekmektedir.
Kutadgu Bilig’de tiim memurlarin gérevlerinin ne oldugu ayrintilary ile
belirtilmemis olmakla beraber, bu memuriyetlere getirilen kimselerin nasil
olmalari gerektigi konusunda genig bilgiler verilmigtir’.

Yusuf Has Hacib’in yasadigi XI. yiizyilda Uygurlar baslica iki-ana
sosyal sinifa ayrilmistir. Bunlar aydimlar ve asil halk smifidir. Aydinlar sinifi
kendi aralarinda bes grupta incelenebilir : 1) Aleviler (Hazret-i
Muhammed’in soyundan gelenler), 2) Bilginler (din bilginleri de dahil
olmak iizere bilginlerin tamamui), 3) Otacilar (tip bilginleri ve eczacilar), 4)
Yildizcilar (Miinnecimler, astrologlar), 5) Sairler (manzum sézler
sdyleyenler). Asil halk ise gegimlerint sagladiklar1 alanlara gore alti simifa
ayrilmigtir : 1)Tarigeilar (tarimla ugrasanlar), 2) Satiggilar (tiiccarlar), 3)
Igdisgiler (Cobanlar), 4) Uzlar (kiigiik sanatlar ile ugrasanlar), 5) Karabudun
(belli bir igi olmayan gehir halki), 6) Cigaylar (yoksul kimseler). Uygur halki
arasinda goriilen bu smiflandirmalar hukuki agidan bir * boliinmiiglitk
gostergesi degildir. Ciinkii devlet i¢inde, bazi ayricaliklart olan beyler ve
cesitli haklardan tamamiyle kisitlanmis kullar bir yana birakilirsa, halkin
hukuk bakimindan birbirine esit oldugu anlagilmaktadir’.

Kutadgu Bilig’de beyligin temelinin dogruluk ve adalet oldugundan
soz edilerek, hakimiyetin esasinin da adalet oldugu iizerinde durulmugtur.
Uygurca belgeler arasinda, Kutadgu Bilig’in bu teorik bilgilerini
dogrulayacak nitelikte sahitlik, dilekge ve mahkeme ilamlar: gibi yaiill
belgelerin bulunusu, Uygurlarda yarg: teskilatinin ulastigi diizeyin ifadesi
agisindan bityiik Snem tagir’®

% Arsal, a.g.e., 5.101-111.
Y Y.age.,s.111-117.
%8 Cin-Akgiindiiz, a.g.e., s.77-78.
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B-OZEL HUKUK

Uygurlardan giiniimiize kadar gelen ve 6zel hukuklari hakkinda
cesitli ipuglar1 iceren hukuk belgeleri incelendiginde, her seyden once bu
belgelerin birbirine olan benzerlikleri dikkat ¢ekmistir. Hukuksal islemlerde
bagitin konusunun niteliginden dogan bazi kiigiik ayriliklara bakilmazsa,
daima belli 6rneklere, formiillere gore hareket edildigi anlagiimistir. Belgeler
her zaman hukuksal iglemin yapilmig oldugu tarihle baslamistir. Daha sonra
iki yanli hukuksal iglemlerde ©nce icabi yapanin adi yazilmis, bunu
¢ogunlukla iglemin nedeni izlemistir. Bundan sonra kabulde bulunanin ad:
yazilarak, bunu iki yanin kendilerine diigen borglari yerine getirdiklerini
bildiren sézler, varsa kosullar ve taniklarin adlari izlemistir™.

Uygur hukuk belgelerinden, onlarin hem gergek hem de hiikmi
sahislar1 bildikleri goriilmiigtiir. Gergek sahislar arasinda bir siniflama s6z
konusudur. Bu siniflamada birinci stray1 alan beyler, kendi iglerinde iki ayr
imtiyazli ziimreye ayrilmiglardir. Bunlardan birincisi olan tarhanlar, hayat
kaydiyla kendilerine, vergi muafiyeti verilen kimselerdir. Ayrica istedikleri
zaman, izin almaksizin kaganin huzuruna ¢ikabilme, agir suglar disinda
isledikleri su¢larin dokuz kez af edilebilmesi, genel téren ve ziyafetlerde
yiiksek mevkilerde yer almalar1 gibi ayricaliklart da vardir. Ikinci ziimre
ruhanilerdir. Bunlar da hayat kaydiyla vergiden muaf sayilan dini
gorevlilerdir. Gergek sahislarin ikinci sinifi ehliyet hakkini tam olarak
kullanan hiirlerdir. Ugiincii sinif ise, ehliyeti kisith bulunan kélelerdir'®.

Uygur belgelerinden, Uygurlarin koleligi kabul ettikleri sonucu
ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii para ve pamuklu bez ihtiyacindan dolay1 kéleler,
zaman zaman satim. akdine konu olmuglar ve bir g¢esit mal gibi kabul
edilmiglerdir. Kéle satis belgelerinde kolelerin cinsiyeti agik bir gekilde
belirtilmigtir. “Kul” kelimesi “erkek koleler” igin, “kiing” kelimesi ise
“kadin koleler”i belirtmek icin kullanilmigtir. Kéleyi satan kimselerin ailenin
tek sorumlusu oldugu anlagilmaktadir. Ailenin ortak mali olarak kullanilan
kolelerin satiglar1 sirasinda aile reisinin sorumlulugu siirsizdir'®,

% Konuyla ilgili ayrintili bilgi igin bkz. : Izgi, a.g.e., s.51 vd.
10 Arsal, a.g.e., 5.328-331.
19 1701, a.g.e., 5.97 vd.
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Uygurlarin hitkmi sahislardan olan vakiflar konusunda bilgi sahibi’
olduklari, konu ile ilgili belgelerden agik¢a anlagiimaktadir. Uygur.
vakfiyeleri, Buda dinindeki Tiirklere ait olup, Uygur harfleriyle yazilmigtir.:
Uygur Tiirklerine ait, vakif ile ilgili belgeleri ii¢ ana baglk altinda toplamak.
mitmkiindiir:

1. Manastir ingasi nedeniyle diizenlenen belgeler,

2. Manastirlara vakfedilen arazi veya baBlarn tahsislerine iligkin belgeler,

3. Manastir veya manastira ait bina ve arazi tahsisinin devlet reisleri
tarafindan onay1 ve vergilerden muaf tutulmalar1 igin verilen
fermanlar'®.

Biitiin eski Tiirk toplumlarinda oldugu gibi, Uygurlarda da aileye
biiyilk 6nem verilmistir. Uygurlarda “ana-ata”, ana-baba sozleri gok,
yaygindir. Kadima biiyiik deger verilmistir. Annelerini, “anam tuglu kutly,
aga” diye adlandiran Uygurlarin, eski siirleri, anneyi “tugluk” ve “kutluluk”
isimlendirmeleriyle onurlandirmigtir'®.

Cin kaynaklarindan elde edilen bilgilere gére, Kuzey Uygurlarda
aile, resmi ve hukuki bir evlenme akdine dayanmugtir. Evliligi “kavusmak’’
olarak niteleyen Uygurlar, evliligin ask ve his yOniinil belirtmiglerdir .
Uygurlarda kan hisimhigi evlenmeye engeldir. Evlenmenin belli bir yag:
yoktur ve biilig evlenme igin yeterlidir. Evlenmenin sartlari arasinda,
taraflarin ve anne babanin rizasi gereklidir. Ayrica giiveyi tarafindan kiz igin
kizin babasina ve velisine verilen “kalin” adi ile anilan belli bir miktar mal
sozkonusudur'®. Evlenme bir alm-satim akdi olarak goriilmediginden
“kalin”, kizin fiyat1 olarak degil, kizin terbiyesi i¢in yapilan masraflara
istirék bedeli olarak goriilmiigtiir. Bu bedel bir kag bas hayvandan ibaret
olabildigi gibi yiizlerce at ve binlerce koyun da olabilmistir'®®

/ Uygurlar, evlatlik kurumunu kabul etmiglerdir. Evlat edinme bir
akid seklinde gergeklestirilmigtir. Evlat edinmis olan gahis, evladina kargi
hem maddi, hem manevi sorumluluk yiiklenmistir. Evlat edinme ile ilgili

192 jsmet Binark, “Tirk Diinyasinin En Eski Igtimai Yardim Milessesesi Vakiflar ve Uygur

Tirklerinde Vakif’, Tiirk Kiiltiirii, Y1l:VII, S.78, Nisan 1969, 5.422 vd.

9 Ali Giiler, “llk Yazili Ttrk¢e Metinlerde Aile ve Unsurlar”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme
Siirecinde Tiirk Ailesi, C.I, Ankara, 1992, 5.74 vd.

104 Cin-Akgiindiiz, a.g.e., s.67; Gokalp, Tiirk Ahlak, s.86; Giiler, a.g.m., 5.80.

105 Arsal, a.g.e., 5.334-335.
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belgelerde evlat edinilecek gocugun “siit sevinci” diye ifade edilen bir para
ile degistirildigi ve evlat edinmeye “ogulluk bir” denildigi goriilmiigtiir.
Evlathigin nafakasi babaligina aittir. Kendisi de ona sadikat gostermekle
yiikiimliidiir. Evlatlik, babalifina mirasg1 olur. Babalik, gérevlerini yerine
getirmedigi takdirde, aradaki sézlesmeli hisimlik da sona erer'®.

Uygurlarda iki gesit varislik s6z konusudur. Bunlardan biri kanuni
varislik, digeri vasiyetname sonucunda varisliktir. Kanuni varislikte,
prensipte biitlin ¢ocuklar miras¢idir. Ancak babalar1 hayatta iken paylarin
alip, kendilerine bir ev kuran ¢ocuklar ile evlenirken belli miktar esya alan
kizlar mirastan yoksun birakilmiglardir. Olen erkegin esine mirastan diigen
miktar 1/4” diir. Baba evinin tek miras¢is1 kiigiik oguldur. Vasiyet yolu ile
mirasgilikta vasiyeti yapan kimse, kimi miras¢i olarak kabul ettigini ve
terekesinden kimlerin hak alamayacagin1 gostermigtir. Ayrica fivey ogullarin
analiklar1 ile evlenmelerine vasiyetndme ile engel olunabilecegi de
anlagiimaktadir'®’.

Uygurlar, basta karz (6diing), satim, kira ve hizmet sdzlesmesi
olmak tizere, biitiin akid cesitlerini uygulamiglardir. Bor¢ alip-verme
belgelerinde, faizi ile alinacak mal belirtildikten sonra, ne zaman ve hangi
miktar ile faiz karsihigi malin geri verilecegi kaydedilmigtir. Belgelerde
genellikle hangi ihtiyagtan dolay1 mal faizi ile alindiysa, yine ayn1 mal faizi
ile birlikte geri verilmistir. Bazen de alinan mal kendi cinsi ile 6denmeyip
bagka bir gesit mal ile 6denmistir. Ornegin, pamuklu dokuma karsiliginda
sarap olarak deme yapilmigtir'®.

Borg alip-verme belgelerinde, zamaninda 6denmeyen ya da borg
alan kiginin ortadan kaybolmasi-Olmesi- halinde, bor¢ veren kisinin zor
durumda kalmamasi igin, alinan malin nasil ve kimler tarafindan  6denecegi
bildirilmistir'®. Zamanmnda Sdenmeyen borglar igin, 6rf hukukuna gore.
normal faizden gok farkli bir faiz 6deme zorunlulugu getirilmistir''’;

1% Cin-Akgiindiiz, a.g.e., s.67; Izgi, a.g.e., .91 vd.

07 Arsal, a.g.e., 5.341-343.

18 {70i, a.g.e., 5.66 vd; Ayrica bkz.: Ahmet Caferoglu, “Uygurlarda Hukuk ve Maliye
Istilahlarr”, TiirkiyAt Mecmuasi, C.IV, Istanbul, 1934, s.9.

19 1701, a.g.e., 5.73.

10 Caferoglu, a.g.m., 5.10.
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Uygurlarin hukuki belgeleri arasinda dikkat ¢eken bir diger tiir de
kira akdidir. Kira akidleri; tarla kiralama ve hayvan kiralama belgeleri olmak
iizere iki gekildedir. Tarla kiralama belgeleri, kiralayan sahislarin pamuk,
mustr, tarla ve kiraya veren sahsin para ihtiyacini karsilamak igin
hazirlanmugtir. Para ihtiyaci digindaki belgelerde, sahislar hangi ihtiyaglarini
karsilamak igin tarlay: kiralayacaklarini ve daha sonra kira karsilig1 olarak
tarla sahibine ne vereceklerini belirtmiglerdir. Para ihtiyacint karsilamak igin
kiralama belgelerinde ise kiraya verilecek tarlanin sinirlan1 belirlenmistir.
Gerek tarla, gerek -hayvan kiralama akidlerinde miilkiyetin kesin o¢larak
kiraya veren kisi iizerinde oldugu agiktir. Bu nedenle ozellikle tarlada
yapilacak iglerden sahibi sorumlu tutulmugtur''’,

Uygur hukukunda, “birziin” denilen satim akdinin en g¢ok goriileni,
gayri menkul akdi olmugstur. Uygurlarda arazi genellikle ortak olarak
kullanilmugtir. Araziler ailenin ortak mali sayilmakla birlikte, ailenin ferdleri
arasinda boliigiilmiis olarak kullanilmig ve satis yaparken sahislar sadece
kendi miilkiyetlerinde olan kismin satismi yapabilmiglerdir. Uygur
belgelerinde saticilarin ve alicilarin genellikle akraba ve zellikle kardegler
olarak goriilmesi miras kalan topragmn parcalanmamasi igin olabilir'?

Satig belgelerinde &demeler, belgenin yazildigi giin yapilmugtir.
Satin alanin haklarmi korumak amaciyla, satin alinan bir mala, saticinin
akrabalar tarafindan yapilacak itirazlarin Onlenmesini Sngbren Kkayitlar
diigiilmiistiir. Yani sattg1 yapilan malin biitiin sorumlulugu satici tarafindan
yiiklenilmigtir'*.

Tarla satig belgelerinde, tarlanin yeni sahibinin araziye sahip olma
hakkinin zamanla sinirlandirdmamisg olmas: Uygurlarda, tasinmaz mallar
iizerinde miilkiyet hakkinin tamamen ortaya ¢iktiginm bir delilidir. Bunun
yaninda yeni miilk edinen bir kisi, gayri menkuliinii kullanma veya
baskasina satma haklarma da sahiptir'**.

Uygur hukukunda rehin kurumu da bilinmektedir. Gayri menkuller

" Gzkan Izgi, “Turfan Uygurlarinda Kiralama Vesikalar1”, X. Tiirk Tarih Kongresi, C.III,
Ankara, 1991, 5.767 vd.

12 {761, a.g.e., 5.83 vd.

13 v.a.g.e., 5.84-85.

14 Cin-Akgiindiiz, a.g.e., 5.72; izgi, a.g.e., 5.88-89.
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rehin akdine konu olabildigi gibi, baz: sartlarda insanlar da rehine konu
teskil edebilmislerdir. Ornegin : Baba kendi oglunu belli bir miktar para
karsiliginda rehin olarak verebilmektedir. Cocuk, bor¢ &deninceye kadar
alacakliya hizmet etmekle yiikiimliidiir. Buna kargilik alacakli da gocugun
biitiin masraflarint kargilayacaktir. Bu bir ¢esit rehinle teyit edilmis hizmet
akdidir'"’.

DEGERLENDIRME

Islamiyet’ten &nce kurulan Tiirk devletlerinin hukuklar ile ilgili
bilgilerimiz olduk¢a smrlidir. Bununla birlikte, &zelikle bu devletlerin
yonetim bic¢imleri, devlet idaresinde gorev alan kimselerin nitelikleri ve
iistlenmis olduklan yiikiimliiliikler, su¢ isleyen kimseleri cezalandirma
yontemleri gibi gﬁnﬁmﬁz hukukunda, kamu hukukunun ilgi alanlar1 iginde
yer alan pek ¢ok ana bashik konusunda, kaba hatlari ile degerlendirme
yapabilecek verilere sahibiz. Yine ayni sekilde insanlarin evlenme tarzlari,
aile yapilari, kadinin toplumsal statiisii, akrabalik tiirleri, gesitli ticari
nitelikli akidler vb. 6zel hukuk alanlari i¢ine giren konularda da oldukga
kapsamli bilgilere ulagabilmekteyiz. Biitiin bu veriler bize, gosebe kiiltiirii
igerisinde de kendine 6zgii bir hukuk ve teskilatlanmanin var oldugunu
gostermektedir. Tirklerin Islamiyet sncesindeki hukuklarmnin bilinmesi,
Islamiyet’in Tiirkler tarafindan bir din ve ayn1 zamanda bir hukuk sistemi
olarak kabul edildigi donemlerle mukayese edilerek, ortaya ¢ikan sonuglarin
ozellikle Osmanl hukukuna yansimalarinin agia ¢ikartilmasi agisindan da
biiyiik 6nem tagimaktadir.

S pek ¢ok aragtirmaci galismalarinda, rehin kurumunun kolelikle bir baglantis1 olmadig
konusunda fikir birligi igindedirler. Konuyla ilgili bilgi igin bkz. : Arsal, a.g.e., s.331 vd.;
Cin-Akgiindiiz, a.g.e., 5.72; izgi, a.g.e., 5.96-97.
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