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ONSOZ

XIII. ylzyilin sonunda Tirkiye Selguklu Devleti’nin kuvvetten diismesi {izerine
Anadolu’nun ¢esitli bolgelerinde beylikler ortaya c¢ikmistir. Anadolu’nun Tiirklesmesini ve
Osmanli Devleti’nin kurulacagi ortami hazirlayan bu beylikler, eski kaynaklarda “Tevaif-i
Miiluk” diye anmilip biiyiiklii kiicliklii olmak iizere bir c¢ok siyasi ve toplumsal olaylar
sonucunda meydana ¢ikmistir. XIII. ylizyilin sonundan baslayarak hemen hemen —Dulkadir
ve Ramazan ogullar1 beyliklerinin egemenliklerini kaybettikleri- XVI. yiizyilin basina kadar
Anadolu’nun tarihi ¢ehresini karekterize etmislerdir. Bunlardan Bati Anadolu’nun sahil
ucunda kurulan Aydinogullar1 Beyligi ayr1 bir 6neme sahiptir.

Aydinogullar1 Beyligi hakkinda bugiine kadar bir ¢ok c¢alisma yapilmis, eserler
yayinlanmistir. Ancak Aydinogullari’nin Bizans’in Kiiglik Asya’daki son topraklarinda
kurulmus olmas1 ve Bizans ile diismanca baslayan iligkilerinin daha sonra miittefik haline
gelen iki dost devlet olarak ayrica incelenmesi gereklidir. Tezimizi hazirlarken temelde bu
konu lizerine yogunlasmaya calistik. Konu hazirlanirken donemin yerli ve yabanci kaynaklari
elde olan imkanlar nisbetinde taranmaya calisilmis, bunun yami sira bu konuyla alakali tetkik
eserlerden istifade etmeye calisiimistir.

Tez, giris ve kaynaklar disinda 3 boliimden olugmaktadir. I. Boliimde Beyligin kurulus
siireci ile baslayan siyasi olaylar degerlendirilmeye ¢alisilmis ve  Mehmed Bey doneminde
Bizans ile olan sinirh iliskiler degerlendirilmistir.

II. Bolim tezimizin agirlikli kismini olusturmakta olup, Umur Bey’in babasimnin
hayatinda bagsladig1 ve 6liimiinden sonra Ulu Bey olmasi ile denizlerde yapmis oldugu gaza
hareketleri ve bu durum karsisinda Bizans’in tutumu islenmeye c¢alisiimistir. Umur Bey’in
faaliyetleri karsisinda aciz duruma diisen Bizans Devleti’nin Hacgli Seferleri’ne bagvurmak

suretiyle Aydinogullar1 ve diger kiy1 beyliklerinin faaliyetleri engellenmeye ¢alismistir. Umur



Bey’in 1334 yili Hagli Seferleri ile beraber tutumunda degisiklik gostermesi ve III.
Andronikos’un son donemlerinden itibaren Bizans’in en Onemli miittefiki haline gelisi
kaynaklarda verilen bilgilerin 1s18inda degerlendirilmeye calisilmistir.

III. bolimde ise Umur Bey’in son zamanlarinda baslayan giicten diisiisiin neticesinde
Hizir Bey’in artik Batili Hagli kuvvetlerine karsi koyamayarak ¢ok agir sartlarda Hacglilar ile
anlagsma yapmasi anlatilmistir. Hizir Bey’in giicten diismesiyle beraber Kantakuzenos’un en
onemli Tiirk miittefikini kaybetmis olmasinin etkisiyle Osmanli Beyligine yakinlagmasi
anlatilmistir. Bizans’in Anadolu’daki en 6nemli miittefiki olan Aydinogullari’nin yerini artik
Osmanli Beyligi almistir. Hizir Bey’den sonra beyligin basia gecen Isa Bey déneminde ise
beyligin ticari iliskilerinin daha 6n plana ¢iktigini ve bununda da Aydinogullar: iizerinde
Venedik-Ceneviz miicadelesi olarak yansidigini goérmekteyiz. Son olarak da I. Bayezid’in
Anadolu birligini saglamak yoniindeki politikasi ile beraber beyligin Osmanli idaresi altina
almisin kisaca 6zetlemege calistik. Ankara Savasi’ndan (1402) sonra Timur tarafindan beylik
tekrar ihya edilmisse de bu doneme iliskin Bizans ile iliskilerin hemen hemen yok denecek
kadar az olusundan tezde Aydinogullar1 Beyligi’nin Osmanl idaresine ilk girdigi 1390 yilina
kadar olan Bizans iliskileri degerlendirilmistir.

Bu tezi hazirlamamda biiyiik yardim ve tesviklerini gordiigiim degerli hocam ve tez
damismanim Prof. Dr. Melek DELILBASI’na, Dog. Dr. ilhan ERDEM’e, Yrd. Dog. Dr.

Yilmaz KURT’a, ve Ars. Gor. Mustafa UY AR ’a sonsuz tesekkiir ederim.

Murat KECIS- ANKARA 2003.



KAYNAKLAR VE ARASTIRMALAR
A. Kaynaklar

1.Yerli Vekayinameler (Kronikler):
a.Enveri, Diistiirname-i Enveri: Aydinogular ile ilgili en 6nemli yerli kaynak

stiphesiz Diistiirndme-i Enveri’dir. Bu eser, Fatih Sultan Mehmed’in vezir-i azami1 Mahmud
Pasa adina (869/1464) Enveri mahlasli bir sair taratindan manzum olarak yazilmig Tiirkge bir
kroniktir. Enveri’nin kisiligi hakkinda eserindeki bilgilerden baska bilgi bulunmamakla II.
Mehmed ve II. Bayezid zamaninda yasamis olmas1 muhakkak gibi goriinen bir tarih yazaridir.
Kendisinin ulemadan veya din adamlarindan olmas1 ve belki de imam sifatiyla II. Mehmed’in
fetihlerine tanik olmus bulunmasi da muhtemeldir. Bir baslangic ve 22 babdan ibaret olan
kitabin 18. bab1 Aydinogullari’na -6zellikle Umur Bey’in deniz seferlerine- aittir ki, bu kisim
o asirdaki bir vesikadan aynen ve nazmen alinmis olmasi ve i¢indeki bilgilerin Bizans ve
Latin kaynaklarinda verilen haberlere uygun olmasi bakimindan son derece &nemli bir
kaynaktir. Eserin ana kaynagini Teferriicndme adini tasiyan ve Osmanli hanedaninin tarihini
daha etrafli anlatan bagka bir kitaptir. Bu kaynak giinlimiize kadar ulagamamustir.
Diistiirname-i Enverd, ilk defa olarak merhum M. Halil Yinang' tarafindan 1928 yilinda
nesredilmis olup eser hakkinda yazmis oldugu Medhal ile Bizans ve Batili kaynaklarda yer
alan bilgilerle bunu kiyaslayarak degerlendirmistir. M. H. Yinang’tan sonra degerli bilgin I.
Melikoff’, kaynagi hem Latin harflerine transkripsiyonunu yapmus hem de Fransizcaya
cevirerek verilen bilgileri degerlendirmeye tabi tutmustur.

b. Asik Pasazade (Dervis Ahmed), Tevdrih-Ali Osman, Fr. Giese nesri, Leipzig
1929; Ali Nesri istanbul 1332. XV. yiizyil tarih yazarlarindan olan Asikpasazade’nin yaslilik

doneminde kaleme aldig1 eseri, Mendkib veya Tevirih-i Al-i Osmdn adiyla tanmmaktadir.

! Miikrimin Halil Yinang, Diistiirndme-i Enveri, Istanbul 1929; F. Babinger, Osmanli Tarih Yazarlar

ve Eserleri, gev. C. Ugok, 3. Baski, Ankara 2000, s. 445-446.



Yahsi Fakih’in® Mendkibndme adli eserinden faydalandigii zikreden Asikpasazide nin bu
eseri F. Giese ve Ali Bey tarafindan nesredilmistir. Bu kaynakta daha ¢ok Aydinogullari’nin
Osmanlilar tarafindan fethi anlatilmakta olup tezimizle ilgili olduk¢a sinirli bilgiler
vermektedir.*

c. Orug b. Adil: Tevdrih- Al-i Osmdn adli bir eser kaleme alan yazar Edirne’lidir.
Eserini II. Bayezid’e ithaf etmistir. Oru¢ Tarihi, Asikpasazade’nin kaynagiin miistakil bir
versiyonudur. Eser, Osmanli Devleti’nin kurulusundan Fatih devrine kadar gelmekte olup,
kendi devrinden 6nceki olaylari eski kaynaklara ve 6zellikle glinlimiize ulagmamis olan Yahsi
Fakih’in Mendkibnamesi’ne dayanarak kaydetmis oldugu tahmin edilmektedir. Oxford ve
Cambridge niishalarindan karsilastirilarak F. Babinger tarafindan nesredilmistir. Eserde,
Aydinogullari’nin Osmanlilar tarafindan fethi hemen hemen biitiin ilk donem kaynaklarinda
oldugu gibi kisa bir sekilde verilmistir.’

d.Mehmed Nesri: Hayat1 hakkinda fazla bilgi sahibi olmadigimiz Nesri’nin eseri
Cihan-niima, alti kisimdan olusan bir genel tarihtir. Fakat eserin sadece Osmanli tarihini
kapsayan VI. kismi zamanimiza ulasmustir.® II. Bayezid’in Sliimiinden (1512) sonra yazilmis

olmakla beraber, 1485’e kadar cereyan eden olaylar i¢ine almaktadir. F. Resit Unat-Mehmed

? Irene Melikoft-Sayar, Le Destan D Umur Pacha (Diistiirname-i Enveri)Texte Traduction et Notes,
Paris, 1954.

3 F.Babinger, Osmanli Tarih Yazarlar: ve Eserleri, s. 11; Halil Inalcik, “How to Read Asik
Pasazade”, Haz. C. Heywood ve C. Imber, Studies in Ottoman History in Honour of Professor V. L.
Menage, Istanbul 1994, s. 139-156.

* ik dénem Osmanli Tarih yazicili@i ve eserlerin kaynaklarinin kargilastirilmasithakkinda bak: Halil
Inalcik, “The Rise of Ottoman Historiography”, Historians of the Middle East, Hazirlayanlar: B.
Lewis ve P. M. Holt, Londra, Oxford University Press 1962, s. 152-167.

> Orug b. Adil, Tevdrih-i Al-i Osmdn, nesreden: F. Babinger, Hannover 1925.

6 Hayat1 ve eserleri hakkinda bak. S. Tekindag, “Nesri”, 4., C. IX, s. 214-216; F. Babinger, Osmanli
Tarih Yazarlar: ve Eserleri, s. 42-44; F. R. Unat, “Nesri Tarihi Uzerinde Yapilan Calismalara Toplu
Bir Bakis”, Belleten, C.VI1I, say1:25, Ankara 1943, s. 177-201.



Altay Kéymen tarafindan eski ve yeni harflerle nesredilmistir.” Eserin F. Taechner tarafindan
yapilmis bir nesri de vardir.® Nesri, Aydiogullari Beyligi'nin Osmanlilar tarafindan fethini
anlatmaktadir.

e.Ruhi Celebi: II. Bayezid zamaninda (1481-1521) yazdig1 Osmanli Tarihi iki kisim
ve 10 babdan olusmaktadir.Yazma halinde olan eserin Oxford niishasi transkribe edilerek
yaymlanmustir. Eser’de 1511 yilina kadar gelen olaylara yer verilmistir.”

f.Anonim Tevarih-i Ali Osman: ilk defa II. Bayezid’in saltanatinda (1481-1512) bir
araya getirilen bir Osmanli kronigidir. Bunlar F. Giese'® tarafindan yaymlanmis olup
Asikpasazade, Nesri ve Orug tarihleriyle ayni kaynaklari kullanmis olmalar1 dolayisiyla

tezimizle ilgili oldukc¢a az bilgi bulunmaktadir.

2. Bizans Vekayinameleri (Kronikleri): Osmanlh tarihleri ile
kiyasladigimiz zaman Bizans Kroniklerinde Aydinogullar tarihiyle

ilgili bilgiler daha fazla yer tutmaktadir.

a.Georgios Pachymeres: 1242-1310 yillar1 arasinda yasayan Pachymeres, iznik’te
dogmustur. Kilise ve devlet adina faaliyette bulunmak amaciyla 1261°de Istanbul’a gelmistir.
Felsefe, retorik, mektuplarinin ve siirlerinin yamisira bir tarih kitab1 da yazmustir.
Syngraphikai Historiai (Yazarlarla Ilgili Tarihler) adin1 tasiyan tarih eseri, 1261-1308 yillarin1

kapsamaktadir. Eserin ilk alt1 kitab1 VIII. Michael, sonraki yedi kitap ise II. Andronikos

7 Kitdb-1 Cihan-Niima Negri Tarihi, C. 1, Yaymlayanlar Faik Resit Unat -Mehmed A. Kéymen, T. T.
K. Yay., 3. Baski Ankara 1995.

8 Nesri, Cihan-niimd Die altosmanische Chronik des Mevliana Mehemmed Neschri, C.I-1I, nsr. F.
Taechner, Leipzig 1951-1955.

?Y. Yiicel-H.E. Cengiz, “Ruhi Tarihi-Oxford Niishasi, degerlendirme metnin yeni harflerle ¢evirisi
(466 sayfa tipk1 basim ile birlikte)”, Belgeler, C. XIV. say1: 18, T.T.K. Yay., Ankara 1992.

'0F. Giese, Die Altosmanischen Anonymen Chroniken, Breslau 1922.



devirlerine aittir. Her iki boliim kendilerini konu alan imparatorlarin isimleriyle birbirinden
ayrilmistir. Ayni zamanda 1255-1261 yilar1 arasini igeren bir kism1 da mevcuttur.

Bu eser 1255-1261 yillar1 arasini da konu aldig1 i¢in aslinda Georgios Akropolites’in
eserinin bir devamidir. Yazar anlattigt donemi bizzat yasamis ve yasadigi olaylar1 6zenle
kaleme almistir. Zamanin en biiyiik siyasi tarihgisi olarak saglam ve klasik bir bilgi
donanimina sahip oldugu eserinde goriilmektedir. Homeros’un kullandig1 deyimleri siklikla
kullanmigtir. Eserinde, Bizans takvimi yerine antik donemde kullanilan takvim usiiliinii tercih
etmis ve dini konulara oldukga fazla yer vermistir. Ozellikle dogmatik tartisma konulariyla
ilgilenip Union (kiliselerin birligi) sorununda milli bir davramig sergileyerek Ortodoks
inancinin atesli savunucusu olmustur. Pachymeres’in eseri XIII. ylizyilin son yaris1 ve XIV.
yiizyilin olaylar1 agisindan son derece 6nemlidir. Eser, Bizans tarihiyle beraber XIII. yiizyilin
ikinci yaris1 Tiirk ve Bulgar tarihi agisindan 6nemli bir kaynak olma 6zelligi gostermektedir.
Ayrica Mogollarin, Selguklularin ve Osmanlilarin igtimai yasami hakkinda bilgilerin yer
aldig1 ilk Bizans kaynagidir. 1835°de Bonnae tabinin 1. ve II. cildi I. Bekkerus tarafindan
nesredilmistir. Pachymeres’in eseri, Anadolu’nun Tiirkler tarafindan fethi, Sirp, Bulgar ve
Memlik, hatta Mogollar hakkinda bilgileri icermektedir. Osmanli Devleti’nin kurulusu i¢in
eser ayr1 bir 6nem tasimaktadir.'' Eserde, 1300 yillarinda Bati Anadolu’da gelisen Tiirk
hakimiyeti, beyliklerin kuruldugu bolgeler, Bizans’in Tiirkler’e karsi miicadelesi hakkinda
zengin bilgiler bulunmaktadir.

b.Nikephoros Gregoras: 1290’da Karadeniz Eregli’de dogdu. 20 yasindayken
Istanbul’a geldi. Burada Johannes Glykys ve Theodoros Metochites’ten ders aldi. 1326

yilinda II. Andronikos’un elgisi olarak Sirbistan saraymma gonderildi. 1328 yilinda devlet

H Gyula Moravscik, Byzantinoturcica, Die Byzantinischen Quellen Der Geschichte Der Tiirkvélker,
C.I, Budapest 1942, s. 280-282; G. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, ¢cev. F. Isiltan, Ankara 1995, s.
431. Eserin Fransizca’ya ¢evirisi igin bak. Georges Pachymeres, Relations Historiques, I. Livres I-1II ,

Edition, Introduction et Notes Par Albert Failler, Traduction Francgaise, Paris 1984.



hizmetinden ayrilarak kendisini ilmi c¢aligmalara adadi. Fakat 1330 yilinda tekrar devlet
hizmetine girdi. Bu tarihten sonra dini konulardaki tartigmalarda biiylik bir {in kazandi ve
Georgios Palamas’a karsi dini tartismalarda 6n plana ¢ikti. Meclis 1351 yilinda Palamas’1
aforoz ettigi halde Nikephoros’un kavgasi devam etti. 1355 yilinda Johannes V. Palaeologos
taht1 ele gecirdiginde Nikephoros Istanbul’da bir manastirda tutulmus ve kilise kavgalari
arasinda 1360 yilinda Olmiistiir. Nikephoros Gregoras XIV. yiizyilin en biyiik siyasi
tarih¢isiydi. Gregoras’in retorik, gramer, felsefi yazilar, deyimler, siirler, mektuplar gibi
eserleri yaninda tarihi bir eser de yazmistir. Gregoras’in, Historai Romae (Roma Tarihi)
adindaki 37 kitaptan olusan tarihi, 1204-1359 yillar1 arasindaki olaylar1 icine alir. ilk yedi
kitabinda Georgios Akropolites ve Georgios Pachymeres’in yani sira bagka bilinmeyen
kaynaklar1 da kullanmigtir. Eser, Pachymeres’in eserinin hem bas tarafin1 tamamlar hem de
devamu niteligindedir. Ozellikle, 1351-59 yillar1 igin kaydettikleri, kendi yasayip gordiigii
olaylar olmasi acisindan onem tagimakta ve esere XIV. ylizyil ilk yarist i¢in kaynak niteligi
kazandirmaktadir. Pachymeres gibi Gregoras da antik Yunana karsi hayranlik duymaktadir.
1829-1830’da L. Shopen tarafindan, 1855°te de I. Bekkerus tarafindan olmak iizere ii¢ cilt
halinde Bonnae serisinde nesredilmistir. Gregoras’in tarih eseri, XIII. ve XIV. yiizyil Tiirk
tarihi, Tiirk-Bizans miinasebetleri bakimindan ¢ok zengin bilgiler ihtiva etmektedir. Ayrica,
Ortagag tarih yazarlarinca ihmal edilen teskilat, idari ve iktisadi meselelere de temas etmistir.
Eserde Bat1 Anadolu’da kurulan beylikler hakkinda da bilgiler bulunmaktadir.'

c. loannes VI. Kantakuzenos: Soylu bir aileden gelmekte olup II. ve IIL
Andronikos’larin  yonetimi altinda 6nemli devlet gorevlerinde bulunmugtur. III.
Andronikos’un dliimiinden sonra (1341) kendini imparator ilan ettirmis, fakat bunu kabul
etmeyen muhalif gruplar tarafindan baskentten ¢ikartilmistir. Daha sonra Balkanlarda

Imparator olmak istemis, fakat bu durumdan rahatsiz olan Istanbul’daki rakipleri tarafindan

2. Moravcsik, Byzantinoturcica, C.1, s. 450-453, Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 431.



sikistirilinca 6nce Aydinoglu Umur Bey’den, onun 6liimiinden sonra Osmanli Beyligi’nden
yardim alarak ayakta durmaya calismistir. Osmanli Beyligi ile yaptigi ittifak neticesinde
kizin1 Orhan Bey’e vermistir. 1347 yilina kadar iktidara gelmek i¢in miicadele etmistir. 1347
yilinda Imparator olmay1 basararak 1354’e kadar Bizans Imparatoru olarak hiikiim siiren
Kantakuzenos, 1355 yili basinda tahttan ¢ekilmistir. inziva hayati yasadigi Athos’daki bir
manastirda 1383 tarihinde 6ldii. Manastirda bir ¢ok dini ve felsefi eserler yazdi.Yasadig
donemi yansitan ve bu agidan tarih kitab1 yaninda bir ¢esit hatirat 6zelligi de tasiyan eserini
bu sirada kaleme aldi. Decknamen Theodulas adiyla yazdigi eseri 4 kitaptan olusur ve 1320-
1356 yillar1 arasindaki olaylar1 kapsar. Eserini yazarken amacinin gergekleri yazmak
oldugunu belirtmistir. Eseri yazarken sahsi giinliiglinden ve bazi resmi belgelerden istifade
etmistir. Verdigi bilgilerin dogrulugu onun igin son derece 6nemli oldugundan eser, tarihi
kaynak olarak ayrica bir 6nem kazanmaktadir. Nikephoros Gregoras’in eserini tamamlar
niteliktedir. Eser icerisinde Misir Memliiklii Sulatan1 Nasir Hasan’a yazilan mektubun
Yunanca orjinali bulunmaktadir. XIV. ytizy1l Tiirk tarihi agisindan hayli kiymetli olan bu eser,
Bonnae serisinde L. Schopen tarafindan ii¢ cilt halinde 1828-1832 tarihlerinde
nesredilmistir."* Aydmogullar1 Beyligi ile Bizans iliskileri agisindan son derece 6nemli olan
bu eserin V. Kitabinin ingilizce ¢evirisinden istifade etmeye calistik. 14

d. Dukas: Dukas’in sahsiyeti ve Bizans Tarihi adli eserini ne maksatla yazdigi
hakkinda bilgi yoktur. Dukas, ¢cagdasi olan diger tarihgiler arasinda Tiirkler hakkinda en fazla
bilgi veren tarih¢idir. Hayat1 hakkinda eserinde verdigi kayitlar disinda fazla bir bilgi sahibi
degiliz. Eserinden dgrendigimize gore, biiyiik babasi Michael Dukas, Istanbul’un ileri gelen
ailelerinden birine mensup olup, Ioannes Kantakuzenos ile V. loannes arasinda vuku bulan

miicadeleye Kantakuzenos taraftar1 olarak katildigindan, kaybedince hapse atilmig ve daha

Ba. Moravcsik, Byzantinoturcica, C. 1, s. 321-323; G. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 432.



sonra 1345 yilinda Aydin emiri Isa Bey’e siginmustir. Kendisi hem alim hem de tabip oldugu
icin geri kalan dmriinii Aydin emirinin himayesinde geg¢irmistir. Dukas da biiyiik bir ihtimalle
biiylik babasimin sigindig1 Efes civarinda dogmustur. Ailesinin daha sonra Efes’e go¢ ederek
Cenovalilarla miinasebet kurdugu, Dukas’in 1421 yilinda Foga’da Cenovali Adorno ailesinin
katibi olmasindan anlasilmaktadir. Daha sonra Dukas, Midilli adasinin hiikiimdari
Gateluzi’nin hizmetine girerek bu ailenin diplomatik faaliyetlerini yiirtitmiistiir. Hayatinin en
faal yillari1 burada gegiren tarihgi, 1452°de Tiirklerin Dimetoka’da Istanbul’u almak igin
yaptiklari hazirliklara da sahit olmustur.1462°de Midilli’nin Tiirkler tarfindan zaptindan sonra
bir siire daha yasadigi anlasilan tarih¢inin nereye sigindigi ve nerede o6ldiigii kesin belli
degildir. V. Mirmiroglu terclimesinin ilk kisminda Dukas hakkinda verdigi bilgilerde, onun
Midilli'nin fethinden sonra Istanbul’a getirilerek hapsedildigini ve hapisten kurtulmak icin
islam dinini kabul ettigini, fakat sonra yay ile bogdurulmus oldugunu yazmaktadir."> Historia
adini tagiyan eserini 1453 ile 1462 yillar1 arasinda kaleme aldig1 anlagilmaktadir. 45 boliime
ayrilmig olan eserde yazar, Bizans tarih¢ilerinden gelenek haline gelmis olan diinya tarihini
anlatmakla baglamakta, Adem’den Palacologoslara kadar olan olaylarin sadece ¢ok kisa bir
Ozetini vermektedir. Anadolu Beylikleri’nin kurulmas: da ¢ok kisa olarak kaydedildikten
sonra, 1359’a kadar Osmanlilar’in Bizans topraklari iizerinde yerlesmelerini anlatmaktadir.
Eserde olaylar 1389 yilinda I. Bayezid’in hiikiimdarligindan sonra ¢ok tafsilath bir sekilde
anlatilmakta ve 1462’de Midilli’nin Tiirkler tarafindan fethi hadisesine kadar getirilmektedir.
Dukas’1n eserinin, tamamiyla XIV. ve XV. Yiizyilda Bizans-Tiirk miinasebetlerinin bir tarihi
oldugunu soyleyebiliriz. Tiirkce ve Latince bilen yazar, Franklar ve ozellikle Tiirkler
hakkinda ilk elden kaynaklari toplamis ve &zellikle Bati Anadolu sahilleri, izmir Foga ve

cevredeki adalar hakkinda 6nemli bilgiler vermistir. Dukas tutucu bir Hiristiyan oldugundan,

4 Cantacuzenus L., Historiarum, C. 1-1V, Bonn1828; Miller, T. S., The History of John Cantacuzenus
(Book 1V): Text, Translation, and Commentary, Washington 1975, (Basilmamis Doktora Tezi).



kitabinin bir ¢ok yerlerinde Tiirkler hakkinda dinsizler tabirini kullanmis, aleyhlerine bir ¢ok
hakaretlerde bulunmustur. Dukas kiliselerin birlesmesi taraftari olup bunu eserinde
vurgulamistir. Eser, ilk olarak 1649’da Paris’te Latince’ye terciime edilmis, 1834°de ise
Bonnae serisinde 1. Bekkerus tarafindan nesredilmistir. Dukas’in eserinde Aydinoglu Umur
Bey’in faaliyetlerinden bahseden bir bolim bulunmaktadir. Dukas ayrica eserinde Bati
Anadolu’nun durumu ve bdlgede kurulan Tiirk beyliklerini siralamasi agisindan verdigi
bilgiler faydalidir. Eser V. Mirmiroglu tarafindan Tiirk¢e’ye ¢evrilmis olup biz de bu
ceviriden faydalandik.'®

e. Laonikos Khalkokondyles: Atina’nin taninmig ailelerinden birine mensuptu.
Hayati hakkinda eserinde kendisi ile ilgili verdigi dagmik bilgiler disinda fazla bilgiye sahip
degiliz. 1430 yili civarinda dogdugu 1490 siralarinda 6ldiigii tahmin edilmektedir. Babasi,
Atina’da cerayan eden taht miicadeleleri yliziinden Mora’ya go¢ ederek orada Mistra
despotunun hizmetine girmistir. Antik ¢ag kiiltiiriinii ¢ok iyi bir sekilde 6grendi. 1449 yilinda
Laonikos’un daha énce Mora despotu olan imparator XI. Konstontinos ile Istanbul’a gitmesi
kuvvetle muhtemeldir. Fakat eserinden de anlagilacag: iizere Istanbul’un fethi sirasinda
kendisi sehirde bulunmamaktaydi. Historiae adini tasiyan eseri 10 kitaba ayrilmis olup, 1298-

1463 yillar1 arasindaki olaylar1 kapsamaktadir. Eser, Lemnos’un Tiirkler tarafindan fethi ile

15 Dukas, Bizans Tarihi (Dukas), gev. V. Mirmiroglu, Istanbul 1956, s. II.

16 Hayati ve eseri hakkinda bak: W. Miller, “The Historians Dukas and Phrantzes”, Journal of
Hellenic Studies, 46, (1926); G. Moravcsik, Byzantinoturcica, 1, s. 126-128; G. Ostrogorsky, Bizans
Devleti Tarihi, s. 431-440; Akdes Nimet Kurat, “Bizans’in Son ve Osmanlilarin ilk Tarihgileri”,
Tiirkiyat Mecmuast, Sayt: 3, (1935), s. 185; Serif Bastav, “Tiirk Tarihi Bakimindan Dukas’in Eserinin
Degeri”, Tiirk Kiiltiirii Arastirmalar, 11, (1965), s. 177-194; s. 63-71; Melek Delilbasi, “Tiirk
Tarihinin Bizans Kaynaklar1”, Cogito (Bizans), s. 17, (1999), s. 342-344; Eserin Tiirk¢eye gevirisi:
Dukas, Bizans Tarihi (Dukas), ¢cev. V. Mirmiroglu, Istanbul 1956; Eserin yayini: V.Grecu, Historia
Turco-Byzantina (1341-1462), Biikres 1958; Eserin Ingilizce gevirisi: J. H. Magoulias, Decline and
Fall of Byzantium to the Ottoman Turks by Dukas, Detroit 1975.



sona ermektedir. Bununla birlikte bazi olaylar 1487 yilina kadar uzamaktadir. Buna gore bu
tarihten kisa bir siire sonra 1490 yili civarinda 6ldigii sanilmaktadir.

Khalkokondyles, eserinde Grekler merkez olmak iizere, diinya tarihinin kisa bir 6zetini
yapmakla baslar. Bizans’in ¢Okiisii sebebiyle yazilan eserin ana konusu ise, Tiirklerin o
zamana kadar yasayan kavimler arasinda nasil kuvvetlenerek Grekleri maglup edip geri
cekilmeye zorladiklari, Osmanli Devleti’nin kurulusu ve gelismesi, Anadolu ve Balkanlar’da
ilerlemeleri teskil etmektedir. 10 kitaba ayrilmis olan Historiae’nin birinci kitab1 Osmanl
Devleti’nin kurulusundan 1389 I. Kosova muharebesine kadar; ikinci kitap Timur’a kadar
olan Bayezid’in hakimiyet donemi; lgiincii kitap 1402 Ankara Savasi’na kadar Timur
tarihinden bahsetmektedir. Tezimizle alakali olan ilk {i¢ kitapin cevirisi ve degerlendirmesi
Doktora tezi olarak Londra’da yapilmis olup daha sonra kitap halinde Atina’da basilmistir.
Bizde bu ¢eviriden faydalandik. Fakat tezimiz hakkindaki verdigi bilgiler oldukga zay1if olup,
Umur Bey’in Yunanistan iizerine diizenledigi seferleri Ertugrul Bey’in yaptigin1 sdylecek

kadar biiyiik hatalar yapmustir.'’

3.Katalan Vekayinamesi (Kronigi)
a.Roman Muntaner: Bizans imparatorlugu, XIll. yiizyilin son
ceyregindeki Turklerin siirekli bagarilar karsisinda Avrupa’da
Anjou-Aragon savasinin sona ermesiyle igsiz kalan Katalanlari

7 Eser hakkinda daha fazla bilgi i¢in bak: Serif Bastav, “Die Tiirkischen Quellen des Laonikos
Chalkondylas”, Akten des XI. Internationalen Byzantinisten Kongresses, Miinih 1958; W. Miller, “The
Last Athenian Historian Laonikos Chalkondyles”, Journal of Hellenic Studies, 42, (1922), s. 36-50;
Moravcsik, Byzantinoturcica, 1, s. 396 vd.; Akdes Nimet Kurat, “Bizans’in Son ve Osmanllarn ilk
Tarihgileri”, Tiirkiyat Mecmuasi, Sayt: 3, (1935), s. 185-206. G. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi,
s. 432; Melek Delilbasi, “Tiirk Tarihinin Bizans Kaynaklar1”, Cogito (Bizans), say1t: 17 (1999), s. 344-
346. Eser hakkinda yapilan tezler: Akdes Nimet Kurat, Die Tiirkische Prosopgraphie bei Laonikos
Chalkondyles, Hamburg 1933, (Basilmamis Doktora Tezi); Nicoloudis, Nicolaos, Laonikos
Chalkokondyles A Translation and Commentary of the “Demonstrations of Histories” (Books I-111),
Editor: Evangelos K. Chrysos, Athens: Historical Publications ST. D. Basilopoulos 1996.

Eser Darko tarafindan yaymlanmistir.Bak: Laonici Chalcocandylae, Historiarum Demonstrationes,

Yay. J. Darko, Budapeste 1922, 1923 ve 1927.



parali asker olarak yardima ¢agirmistir. Roger de Flor komutasinda
Bati Anadolu’da faaliyetlerde bulunan Katalanlar’in seferiyle
Bizans’in Bati Anadolu savunma hattinin gékmus olmasi
Aydinogullari’nin bu bodlgede ilerlemesinde dnemli rol oynamistir.
Seferin ayrintili agiklamasi bu birlik iginde yer alan Roman Muntaner
tarafindan yapilmistir. Bu kaynagin ingilizceye gevirisi yapildigi gibi
hakkinda birkagc makale yazilmistir.” Tezimizi yazarken bu ingilizce
ceviriden ve makalelerden istifade ettik.

4.Latin Kaynaklari:

a.Martin Georg Thomas, Diplomatarium Venato Levantinium, I-II: Vatikan ve
Venedik devlet arsivinde bulunan Dogu ile ilgili resmi belgeler bir araya toplanarak Latinceye
ve Fransizca’ya Thomas Predelli tarafindan g¢evirilmistir. Bu belgelerde Aydinogullan ile
ilgili ¢ok Onemli bilgiler bulunmaktadir. Aydinogullari’na karsi Hagli Seferlerinin olusum
stireci resmi belgelerde takip edilebilmektedir. Biz tezimizde Tiirk Tarih Kurumu
Kiitliphanesinde bulunan yayinlanmamis ¢evirisinden istifade ettik. Ayrica Venedik arsivinde
bulunan Romanya bdlgesi ile ilgili resmi kayitlar Thiriet tarafindan Fransizca’ya
cevrilmistir."”

b.Marino Sanudo Torsello: Marino Sanudo Torsello (1270-1343) XIV. yiizyildaki

Hacli propagandacilarindan en Onemlisi olarak O6ne c¢ikmaktadir. 1270 yilinda Venedik

8 Roman Muntaner, Chronicle, tercime: Lady Goodenough, London 1921; Francisco de

Moncada’nin Roman Muntaner ve Bizans kaynaklarina dayanarak yaptig1 bir aragtirma (Expedicion de
los catalanes y aragoneses los turcos y griegos, Barcelona 1920) Ingilizceye cevrilmistir. Francez
Hernandez, The Catalan Chronicle of Francisco de Moncada, Press of Univesity of Texas at El Paso
1973; Aymi Yazar, “The Turks with Grand Catalan Company, 1305-1312”, Bogazi¢i Universitesi
Dergisi, 2 (1974), s. 25-45; 1. H. Uzuncarsili, Osmanli Tarihi I, 6. Baski, Ankara 1994, s. 130-131;
Zerrin Giinal Oden, “Bizans Imparatorlugu’nun Tiirklere Kars1 Alan ve Katalanlar ile ittifaki”, . U. E.
F. Tarih Dergisi, say1:. 35, Istanbul 1994, s. 123-129; W. Miller, “The Catalan Grand Company
(1302-1311), The Latins in the Levant, London 1908, s. 211-234; Keith, Hoopwood, “The Catalans in
Anatolia and the Emirates of Mentese and Aydin”, XIV. Tiirk Tarih Kongresine Sunulan Bildiri,
Ankara 9-13 Eyliil 2002.

YF, Thiriet, Deliberations des Assemblees Venitiennes Concernant La Romania I, La Haye, Paris,

1966.



Senatosu iiyesi bir babanin oglu olarak diinyaya geldi. Marino Sanudo, Bizans’in Ege
adalarinin bazilarinin yonetimini elinde bulunduran Sanudi siilalesiyle akraba olmasi
dolayistyla adalar ve bu bolge hakkinda oldukg¢a fazla bilgi sahibi bir kisiydi. Bolgedeki
Venedik ¢ikarlarint korumak amaciyla Tiirklere karst Hacli seferi diizenlenmesi gerektigi
fikrinin en atesli savunucusu olmustur. Marino Sanudo’nun Hagli propagandasi olan ¢alismasi
Secreta Fidelium) ve mektuplar1 Aydinogullart Beyligi tarihi i¢in son derece dnemlidir. Yazar

ayrica Bizans’a karsi da 6zel bir ilgi duymasi, eserine ayri bir 5nem katmaktadir.”

5. MENAKIBNAMELER:

Bizim donemimizle ilgili olarak mevlevi dervisi olan Eflaki tarafindan kaleme alinan
Mevlana Celaleddin, Sultan Veled ve Arif Celebi’nin menkibelerini anlatan Mendkibii’l-
/friﬁn adli eser onemlidir. Bu eserde Anadolu’nun dini, sosyal, kiiltiirel, idari, hatta siyasi
durumu ile ilgili cok kiymetli bilgiler verir. Eserin nesri ve tercimesi Tahsin Yazici tarafindan

yapilarak dilimize kazandirilmstir.”’

6. SEYAHATNAMELER VE COGRAFIi ESERLER;:
a.lbn Batuta, Ebii Abdullah: XIV. yiizyil Islam diinyasinin biiyiik bir bolimiinii

gezen seyyah, 1304 yilinda Tanca’da dogdu. Egitimini burada tamaladiktan sonra, 1324
yilinda, 20 yasinda iken kutsal yerleri ziyaret etmek amaciyla yola ¢ikmig, Kuzey Afrika ve
Misir yoluyla Filistin, Suriye, Hicaz, Irak, Iran, Anadolu, Giiney Rusya, Harezm,
Maveraiinnehr, Tiirkistan, Afganistan, Hindistan ve Cin’i dolasrak ayrilisindan 25 yil sonra
Tanca’ya geri donebilmistir.

Seyyahimiz, Anadolu’ya 1333 yilinda gelmis ve Aydinogullari’n1 ziyaret etmis beylik

hakkinda bilgiler vermistir. Aydmogullari’nin  zenginliginden ve askeri giiclinden

WA s, Atiya, The Crusade in the Later Middle Ages, London 1938, s. 114-127; A. Laiou, “Marino
Sanudo Torsello, Byzantium and Turks: The Background to the Anti-Turkish League of 1332-1334”,
Speculum, XLV (1970), s. 374-392.

21 Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, (Yay. Tahsin Yazici), Ankara 1984; Tercliime: Tahsin Yazici, 3.
Baski, Istanbul 2001.



bahsetmistir. Asli Arapga olan eserin bir ¢ok dile gevirisi yapilmis olup biz de Ingilizce ve
Tiirkge’ye yapilan gevirilerinden istifade etmeye galistik.*

b.el-Omeri: Asil adi Ahmed’dir. Halife Omer’in soyundan geldigi icin bu adla
anilmaktadir. Babast Muhiddin bin Yahya, Kahire’de 1333 yilina kadar Memlakler’in Katib
iis-sirr1 idi. 1300 tarihinde Dimagk’ta dogan miellif, 1348 yilinda vefat etmistir. Memliik
Devletinde kadiliktan nazirliga kadar bir ¢ok gorevlerde bulunmus olan miellif, Mesalikii’l-
ebsar fi Memaliiki’l-emsar adli bir eser viicuda getirmistir. Eserde, Anadolu Beylikleri ve
hakim olduklar1 cografya hakkinda bilgiler bulunmakta olup Aydimnogullar ile ilgili ¢ok kisa
bir boliim de beyligin hakim oldugu cografya ve sahip oldugu asker hakkinda bilgiler vardir.
Omeri, Anadolu hakkindaki bilgileri Sivrihisarli Seyh Haydarii’l-‘Uryan ile Cenevizli
Balaban’dan duymak suretiyle toplamistir. Bu iki zatin 1330-1333 yillarinda Anadolu’dan
ayrildiklar1 tahmin edilmektedir. Anadolu ile ilgili kistm nesredilmis ve Tiirk¢eye
cevirilmistir. >

B.ARASTIRMALAR
Aydinogullar1 tarihi hakkinda c¢aligmalar merhum Fuad Kopriilii'ye kadar gider.

Kopriilii, Anadolu Beylikleri hakkinda yazmis oldugu uzunca makalesinde Aydinogullari’nin

2 bn Batuta, Tuhfetii ' n-niizzar fi Garaibi’l-Emsar ve Acdibi’l-esfar, (Tiirkge terc. Serif Pasa),
Istanbul 1919-25; Sadelestiren M. Cevik, Ibn Batuta Seyahatndmesi, 1-11, Istanbul 1983; ingilizceye
kismen ¢evirisi i¢in bak. Ibn Battuta, Travels in Asia and Africa 1325-1354, Translated and Selected
By. H.A.R. Gibb, The Broadway Travellers, London 1963; Fransizca gevirisi i¢in bak: Voyages d’ibn
Batoutah, texte arabe , accompagne d’une traduction pur C. Defremery et le Dr. B. R. Sanguinetti, 5
cilt, Paris 1893-1922; Almanca cevirisi icin bak: Ibn Battuta, Die Reise des Arabers Ibn Battuta durch
Indien und China, (14. Jahrhundert), Bearbeitet von Dr. Hans von Mzik, Hamburg 1911. ibn Batuta
hakkinda genis bilgi icin bak. I Kafesoglu, * Ibn Batlita”, /4., C. V/II, s. 708-711; Ayrica bak: Ibn
Batuta Seyahatnamesi’'nden Se¢meler, Haz. 1. Parmaksizoglu, Ankara 1981.

2 El-Omeri, Sehabettin, Mesalikii'l-ebsar fi Memdlikii’l-emsar, (Anadolu ile Ilgili kism: Yay. F.
Taeschner), Leipzig 1929, Tiirkce Terciimesi: Yasar Yiicel, “Mesalikii’l-Ebsar’a Gore Anadolu
Beylikleri”, Anadolu Beylikleri Hakkinda Arastirmalar I, T.T.K. Yay., 2. Baski, Ankara 1991, s. 183-



mensei hakkinda, Menakibii’l-Arifin’deki bilgileri tarihi kaynak olarak kullanilmig ve bu
beylikle ilgili bazi kitabeleri nesrederek o zamana kadar bilinenleri siki bir tenkide tabi
tutmustur. Fuad Kopriili, Aydin Ogullart Tarihine Aid olmak {lizere yazdigi ikinci bir
makalesiyle, Diistiirname’deki bilgileri kisaca nakletmis ve ilk yazisindan bazi kisimlarini
dogrularken, bazilarim1 da diizelterek yeni bir silsindime meydana getirmistir. Ayrica Fuad
Koprilli'niin = Osmanli  Devleti’'nin  Kurulusu ve Bizans Miiesseselerinin  Osmanli
Miiesseselerine Tesiri adli calismalar1 6zellikle Anadolu’da, beylikleri ortaya ¢ikaran siireci
anlamamizda son derece faydali olmustur. Daha sonra M. H. Yinang tarafindan Diistiirmame-i
Enveri’nin yayinlanmasi ve buna uzunca bir Medhal yazarak burada bulunan bilgileri Bizans
ve diger batili kaynaklarla kiyaslamasiyla Aydinogullar1 Beyligi tarihi hakkinda g¢aligmalar
hiz kazanmigtir. 1945 yilinda Himmet Akin tarafindan yapilan Doktora tezi halen daha
Aydmogullar1 hakkinda yapilan ¢aligmalar arasinda 6n plana ¢ikmaktadir. Daha sonra 1954
yilinda Irene Melikoff-Sayar tarafindan Diistiirndme-i Enveri hem Latin harfleriyle transkribe
edilmis hem de eserin Fransizca cevirisi yapilmistir. Bu eserden istifade eden Fransiz
Bizantinisti P. Lemerle Aydinogullari-Bizans iliskileri hakkinda klasik bir eser olan L 'Emirat
D’Aydin Byzance Et L’Occident’1 meydana getirdi. Bu eserde Lemerle, Bizans kaynaklar1 ve
diger batili kaynaklar1 kullanarak Diistiirndme-i Enveri’de verilen bazi bilgilerin hatali
oldugunu gostermeye calismustir. Fakat Halil Inalcik, yazdigi makalede P. Lemerle nin
Destan’1 yeterince kavrayamayarak bazi hatalara diistiigiinii belirterek meseleleri yeniden
yorumlamls‘ur.24 Aydinogullar1 tarihine iliskin caligmalarda bir digeri de hocam Melek
Delilbasi’nin yapmis oldugu Docentlik tezidir. Bu tezde M. Delilbasi, Anadolu Selguklulari,

Beylikler ve Osmanlilar’in ilk dénemlerinde Batililara vermis olduklari Ahidnameler ve

203.Eser hakkinda ayrica bak. Semsettin Giinaltay, Isldm Tarihinin Kaynaklar: Tarih ve Miiverrihler,
Istanbul 1991, s. 443; K.S. Selibi, “Ibn Fadl Alldh Al-*Umari”, E.L, C. 111, s. 758-759.
* Halil Inalcik, “The Rise of The Turcoman Maritime Principalities in Anatolia, Byzantium and

Crusades”, Byzantinische Forschungen, 1X, Amsterdam (1985), s. 197-217.



Nameler degerlendirilmistir. 1.H. Uzuncarsil'min, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu,
Karakoyunlu Devletleri adl1 ¢alismas1 beylikler tarihi konusunda derli toplu sayilabilecek en
onemli calisma olmakla beraber oldukca yiizeyseldir. Aydmogullari’na ait kitabeleri de I.H.
Uzungarsili yaymlamistir.”> Ayrica H.Akin’m eserinde Aydmogullari’na ait biitiin kitabeler
okuyarak degerlendirilmistir. Aydinoglu Mehmed Bey’in ilk baslarda Germiyanlilara baglh
oldugu diisiiniiliirse 1.H.Uzuncarsili'nin Kiitahya Sehri (Istanbul 1927) adli eseri de 6nem
kazanmaktadir. W. Heyd’in Yakin-Dogu Ticaret Tarihi adli eseri ticaret tarihi konusunda
temel eser olmakla beraber tezimizi hazirlarken Levant ticaretini ve Aydinogullari’’nin bu
ticarete dahil olmasi silireglerini kavramamizda faydali olmustur. E. A. Zachariadou’nun
Trade and Crusade adli ¢alismasi ve bu konuda yazdigi makaleler tezimizin yaziminda
oldukca faydali olmustur. Zachariadou, Mentese Ogullar1 ve Aydin Ogullari’nin, Venedik ile
olan ticari iligkilerinin aydinlatan dokuz belgenin yedi tanesi ilk defa bu eserde yayinlamistir.
Yazar bu belgelerden bagka hem Bati, hem de dogu kaynaklarina bagvurarak en yeni
bibliyografyay1 da kullanmak suretiyle, Beyliklerin Venedik ile ticari iliskileri, bu devirde
Tiirklere karsi girisilen Hagli Seferleri, Mentese ve Aydin Beyliklerinin siyasal tarihleri,
Venedik’in dogu ticareti ve Ceneviz ile olan iligkileri hakkinda aydinlatici bilgiler
vermektedir. Bizans Tarihi konusunda G. Ostrogorsky’in Bizans Devleti Tarihi ile en son
verilere dayanan D.M. Nicol’un Bizans’in Son Yiizyillar1 (1261-1453)adli ¢aligmalar1 da
yasanan gelismeler karsisinda Bizans bakis acisinin ortaya konmasinda faydali olmustur.
Aydmogullar’m1 uzunca bir silire ugrastiran Hagli Seferleri konusunda K.M. Setton’un
editorliigiinde hazirlanan A History of Crusades adli ¢alismasi oldukca onemlidir. Ayni
miellifin The Papacy and Levant adl1 eseri Aydinogullari’nin Ege adalarindaki faaliyetlerini
durdurmaya yonelik olarak Papaligin tutumu konusunda degerli bilgiler vermektedir. S.

Runciman Hagli Seferleri Tarihi’nin III. cildinde Aydinogullar iizerine yapilan Hagli Seferi

PiH. Uzuncarsily, Kitabeler I, Istanbul 1929,



hakkinda kisaca deginmistir. A. S. Atiya’nin The Crusade in the Later Middle Ages adl1 eseri
son Hagli Seferleri konusunda daha detayli bilgiler vermektedir. Mustafa Akdag’in
Tiirkiye nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi adhh calismasinin 1. cildinde Anadolu’nun XIV.
ylizyildaki iktisadi yapist ve beyliklerin ekonomik yapist hakkinda bilgiler bulunmaktadir.
Zerrin Giinal Oden’in Karesi Beyligi, Cetin Varlik’in Germiyan Beyligi, Feridun Emecen’in
Ilk Osmanhilar ve Bati Anadolu Beylikler Diinyasi adli galismalarindan da yararlanmaya
calistik. IThan Erdem hocamizin yaptig1 Tiirkiye Selcuklulari—Ilhanly Iliskileri (1258-1308)
doktora ¢alismasindan beyliklerin ortaya ¢ikisini ve Anadolu’nun Tiirklesmesini izah etmekte
faydali olmustur. Bu g¢aligmalarin bibloyagrafik kiinyelerini tezin sonunda Bibliyografya

boliimiinde verdigimiz i¢in burada tekrar olacag diisiincesiyle vermemeyi uygun gordiik.



GIRIS: Anadolu’nun Tiirkler Tarafindan Fethi

Aydmogullar1 Beyligi’nin ortaya c¢ikigini, XIII. yiizyilin ikinci yarisinda Orta
Anadolu’daki gelismeler ve Bati Anadolu’da Bizans topraklar1 iizerinde gazi Tiirkmen
beyliklerinin kurulus siireci i¢inde incelemek gerekir. Bu siireci, ii¢ temel etken belirlemistir:
[k olarak niifus baskisi, Oguzlarin yani Tiirkmenlerin Anadolu’ya siirekli yogun gdgleri,
ikinci olarak Tiirk-Islim gaza hareketinin yeni bir yap1 kazanmasi ve iigiincii olarak Denizli,
Antalya, Ayasoluk ve Bursa’nin milletleraras1 pazarlar durumuna yiikselerek Tiirkiye nin
diinya ticaret yollar1 iizerinde 6nemini korumus olmasidir.

Oguzlarin batiya biiyiik gocleri baslica iki asamada olmustur; birincisi, Tiirkmenlerin
Selguklular onderliginde 1020’lerden baslayarak Azerbeycan’i fethetmeleri ve Anadolu’ya
akinlar1 ve nihayet Biiyiik Selcuklu Sultan1 Alparslan’in 1071°de Malazgirt zaferiyle Bizans
Anadolu’sunu iskan ve yerlesmeye agmasidir. Malazgirt Zaferi’'nden sonra, Bizans’in
savunma hatt1 ¢oktiiglinden birka¢ yil sonra Tiirkmenler Marmara ve Ege Denizi kiyilarina
kadar ulastig1 bilinmektedir.** Bu yogun Tirkmen muhacereti esnasinda Rum ahali ya
kiyilara kaciyor veya sehirlerde yeni gelenlerle uzlasma iginde yasamlarini siirdiiriiyorlardi.
Aydinogullar1 Beyligi’nin kurulmus oldugu Bat1 Anadolu’daki Bizans topraklar1 XI. yiizyilin
sonlarina dogru Tirkler tarafindan fethedilmistir. Bati Anadolu’daki ilk Tiirk siyasi varligi,
[zmir’i alarak Ege adalarina kuvvetler sevk eden Caka Bey ve onun kurmus oldugu

beyliktir.”’

26 Malazgirt sonrasi Anadolu’da Tiirk fetihleri ve ilk Bizans-Selc¢uklu iligkileri i¢in ana kaynak olarak
bak. Anna Komnena, Alexiad, ¢ev. Bilge Umar, Istanbul 1996, s. 16-24, 124-142; 193-206; 325-340;
457-464; 478 vd. Cagdas arastirmalar i¢in bak. Osman Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye Tarihi,
Istanbul 1984, s. 37-110; 153-160 ve Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu’da Tiirkler, gev. Y.
Moran, Istanbul 1979, s. 69-103.

%" Bu konuda genis bilgi icin bak: Akdes Nimet Kurat, Caka Bey, Istanbul 1936.



Fakat, XII. asrin son yillarinda beliren Haclilarin etkisiyle Bat1 Anadolu tekrar Bizans
idaresine ge¢mis; boylece Aydin Elinin ¢evresi de hemen iki yiizyil siiren Bizans-Tiirk
miicadelelerine sahne olmustur.

1148 yilinda Fransa Krali VII. Louis’in kumandasinda yapilan II. Hagli Seferinin
ikinci kolu Anadolu’ya girmek i¢in, Menderes vadisini takip etmis, Aydin (Tralles) sehrine
ugrayarak yoluna devam etmistir. Denizli’yi (Laodikya) gectikten sonra Tiirkiye Sel¢uklu
Sultan1 I. Mesud’un saldirisina ugrayan Hacli ordusu agir bir yenilgiye ugramistir.”®

Her ne kadar iki tarafin uc kuvvetleri arasinda ileri geri hareketler ve tagmalar
goriilmiisse de genellikle Denizli-Honaz, Kiitahya ve Eskisehir dolaylari, aralarindaki sinir
hattin1 teskil etmistir. Bir tarafta Selguklu sultanlari, dogudan gelen Tiirkmen Oguz boylartyla
bu bahsedilen bolgeleri kuvvetlendirmeye calistiklar1 gibi, Obiir tarafta ise Bizans
imparatorlar1 da daha ziyade Balkanlardan cagirdiklarin Pegenek, Oguz (Uz) ve Kuman
kuvvetleriyle bu hudutlar1 korumaya cahismislardir.”

Bununla beraber, uclarda yerlesen Selguklulara bagli Tiirkmen asiretlerinin daha sicak
ve daha verimli olan bati kiyilarina dogru, ya giizel otlaklara kavugmak veya gaza ile

ganimetler kazanmak i¢in bir ¢ok kez hududu gegtikleri bilinmektedir.

28 Steven Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, 11, Cev. F. Isiltan, T.T.K. Yay., 2.baski, Ankara 1992, s.
224; Isin Demirkent, Hacli Seferleri Tarihi, 1, Istanbul 1997; Kenneth Setton, A History of The
Crusades, VI, Wisconsin 1989.

% Bizans kaynaklari, Bizanslilar tarafindan Tiirklerin ¢ogunlukla parali asker, bazen de esir olarak
kullanildiginm1  belirtmektedir. Bizans kaynaklarinda bunlar Mistoforoy (uicBogpopor) olarak
gecmektedir. Bak. Anna Komnena, Alexiad, s. 31; loannes Kinnamos'un Historia’st, Yayimna
Hazirlayan: Isin Demirkent, T.T.K. Yay., Ankara 2001, s. 12-13, 61; Modern g¢aligmalar i¢in bak: S.
Vryonis, Jr. “Byzantine and Turkish Societies and Their Sources of Manpower”, War, Technologgy
and Society in The Middle East, eds. V. J. Parry ve M. E. Yapp, London Oxford Univetsity Press,
1975, s. 125-140. [Yeni basim: S. Vryonis Jr., Studies on Byzantium, Seljuks, and Ottomans, Reprinted
Studies (Malibu: Undena Publications, 1981) no. II1.], Alexander P. Kazhdan, The Oxford Dictionary
of Byzantium, v. 11, Oxford 1991, s. 1343.



Merkezi otoritenin denetiminden uzak kalan uc boylarinda iki taraf savasgilart oldukga
serbest hareket edebilecek durumda bulunuyorlardi; bundan dolay1 uclarla merkez arasinda
gitgide etnik, ekonomik ve kiiltiirel bakimlardan bazi ayriliklar meydana gelmistir. Buna
mukabil hudutlarin her iki tarafinda da birbirine benzeyen yasayis tarzlarinin hakim oldugu
goriiliiyordu.®® Bu ortam icerisinde hudutlarda siirekli bir miicadele yasaniyordu. Hatta,
akdedilen antlagsmalara aykir1 olarak yapilan sayisiz akinlar ¢ok vakit iki devlet arasinda savas
sebebi olabiliyordu.”!

1176°da Selguklu Sultani II. Kiligarslan’in 1. Manuel’e kars1 kazandig1 zafer iizerine
Tiirkler, Bati Anadolu’yu ve bu arada Menderes boylarini tekrar fethettiler. Tiirk kuvvetleri
Aydin (Tralles) ve Antiohia sehirleriyle birlikte bazi kaleleri alarak Ege Denizi’ne kadar
varmislarsa da Imparator I. Manuel, bu yoreleri geri almay1 basarmustir.

Iran’da Biiyiik Selguklu Devleti’nin ¢okiisii ve Harzemsahlarin yiikselisiyle beraber,
XII. y.y. ikinci yarisinda Anadolu’ya yeni bir Tiirkmen muhacereti yasanmustir. Ikinci biiyiik
gb¢, 1220’lerden sonra dogudan gelen Mogol istilasi sonucu Tiirkmenlerin Orta Asya’dan ve
yogun yerlesme merkezleri olan Azerbaycan’dan Anadolu’ya gogleridir. Gog, her siniftan
dehset halindeki ahali igin bir ¢esit kavimler gocii niteligi aldi. Selguk Sultanlar1 ve Iran
[lhanli (Mogol) hanlari, verginin temel kaynagi olan tarim alanlarmdan uzaklastirmak icin
Oguz boylarini bati sinirlarina siirmeye calisiyorlardi. Mogol baskisi altinda Maveraiinnehir,
Horasan ve Azerbaycan’dan gelen ikinci biiyiilk gé¢ sonucu Anadolu’da kirsal kesimde ve

sehirlerde Tirk niifusu eskisine oranla ¢ok daha yogun bir hal almistir. Bu Tiirkmenler, agir

30 Genis bilgi i¢in bak. Fuad Kopriili, Osmanli Devletini Kurulusu, T.T.K. Yay., 5. Baski, Ankara
1994; Paul Wittek, Mentese Beyligi,(Tirk¢eye Ceviren: O.S. Gokyay) T.T.K. Yay., 3. Baski, Ankara
1999; Osmanli Beyligi (1300-1389), Editér: Elizabeth A. Zachariadou, (Ozgiin Adi: The Ottoman
Emirate (1300-1389),Crete Univesity Press), Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul 1997; Jr. Speros
Vryonis, The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and The Process of Islamization from The
Eleventh Through The Fifteenth Century, Berkeley Los Angeles London 1971.

3! Himmet Ak, Aydinogullar: Tarihi Hakkinda Bir Arastirma , Istanbul 1946.



vergiler koyan merkezi biirokratik idareye her zaman karsi idiler. Bu go¢menler arasinda
sehirli halk, ulema, tiiccar ve sanatkarlar da vardi. XIII. yiizyilda Anadolu, her bakimdan bir
Tiirk yurdu haline gelmistir.

IV. Hagh seferiyle Istanbul’'un Latinler tarafindan ele gegirilmesi iizerine (1204),
Bizans ikiye ayrilmis ve bu siradaki karisikliklar ortasinda iznik’i (Nicaea) ele gegiren
Thedore Laskaris, Bat1 Anadolu’yu da hakimiyeti altina almay1 basarmigtir. Selguklu Sultani
I. Keyhiisrev’e sigman Aleksios Angelos, iznik tahtina ge¢mek icin Sultanmn yardimina
basvurdu. Bu suretle I. Keyhiisrev, 1210 yi1linda Menderes bolgesinde fetih harekatina basladi
ise de Laskaris ile yaptigi savasta sehit diistiigiinden istegini yerine getiremedi. Boylece
Laskaris’in Iznik hiikiimeti de, Paleologoslarin basa gecmelerine yani 1261 yilma kadar
varhgmi korumustur. *

Anadolu Selguklu Devleti 1235’te Mogollarin hakimiyetini tanimak zorunda kalmistir.
Fakat asil Mogol egemenligi 1243’te Mogol komutant Baycu’nun kalabalik bir Mogol ordu
ve Mogol-Tiirk asiretleriyle Anadolu’yu istilasi ile gerceklesmistir. XIII. ylizyilin ikinci
yarisinda Orta Anadolu’da Mogol baskisi gittik¢e giiclenmis ve Tiirkmenlerin bu baski altinda
Bati Anadolu’ya dogru goc etmesine yol agmustir. 1277°de Misir Memliikli  Sultam
Baybars’in yardimiyla Selguklularin Mogol hakimiyetine son verme girisimi basarisizlikla
sonuglanmistir. Mogol kontrolii, Mogol valilerinin ve Iranli biirokratlarin Anadolu’da
dogrudan dogruya idareyi ele almalar ile son asamasina ulagsmistir. Anadolu’da Mogollara
direnen Tiirkmenler, IslAim gaza ideolojisini benimseyerek Misir Memliikleriyle isbirligine
girismis ve boylece Anadolu Tiirkliiglinlin Mogollara kars1 bagimsizlik hareketlerinde siyasi
onderligi ele almiglardir. Siyasi gii¢, boylece Orta Anadolu’dan bati uclara kaymistir. Oguz

Tiirkmenlerinin batiya go¢ hareketleri, Mogollarla miicedelenin temposuna gore zaman



zaman kuvvetlenmis veya azalmustir. [lhanli hiikiimdarlarmin Tiirkmen ayaklanmalarin
bastirmak icin yaptiklar1 seferler, cogu kez Tiirkmen beylerinin boyun egmesi sonucunu
vermisse de, bu baski zayifladigr zamanlarda bagimsizlik hareketleri bag gostermistir.

1261 tarihi, Anadolu’da Mogollara karsi genis Tiirkmen hareketinin baslangici sayilir.
Bu hareket, Tirkmen beyliklerinin kurulus siirecini baslatmistir. Bu tarihten baslayarak
Anadolu iki siyasi bolgeye ayrilmistir. Biri ilhanli Mogol Devleti’nin ve onlarin kuklasi
Selguklu Sultanlarinin egemen oldugu dogu kismi, digeri uc Tiirkmenlerinin egemen oldugu
bat1 kesitiydi. Selguklu bat1 sinir bolgesinde kurulmus Esrefogullari, Hamidogullari, Sahibata
ogullari, Germiyan (Alisir) ogullar1 ve Cobanogullar1 (Kastamonu) ve Selguklu sinir 6tesinde
Bizans topraklar {izerinde fetihle kurulmus Bati1 uc beylikleri (Mentese, Aydin, Saruhan,
Karesi ve Osmanli Beylikleri) Tiirkmen egemenliginde yar1 bagimsiz Anadolu’yu temsil
ediyorlardi. Orta Toroslar bolgesinde Kilikya-Cukurova’da kiigiik Ermenistan’a karst Memliik
sultanlar1 ile beraber siirekli gaza yapan Karaman Tiirkmenlerinin Konya’ya karsi ilk
saldirilar 1261 yilina rastlar. Ayni yilda Selguklu sultam II. Izzeddin Keykavus, Mogollarin
destek verdigi rakibi karsisinda yenilerek yandaslar ile birlikte, uc Tiirkmenlerinin yanina
s1gind1 ve sonunda Bizans’a kagmak zorunda kaldu.

Mogol Ilhanli biirokrasinin merkezi kontrol ve mali sistemine kars1 olan yar1 gdcebe
Tiirkmen boylart Mogollarin tahta gegirdikleri kukla Konya sultanlarina karsiydilar. 1284°de
Mogollarin, Sultan Mesud’u (1284-1296) Konya tahtina oturtmalar1 ve onun saltanat rakibini
destekleyen Germiyan uc Tiirklerine kars1 harekata girismeleri tlizerine Tiirkmenler gozlerini
batiya, Bizans topraklarina g¢evirdiler. Sonugta, Batt Anadolu Germiyan subasilar1 tarafindan

fethedildi.

32 iznik Laskaris hiikiimeti hakkinda bak: G. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 397-416; A.
Gardner, The Lascarids of Nicaea, Londra 1912; M. Angold, Byzantine Government in Exile:
Government and Society under the Laskarids of Nicaea (1204-1261), Oxford 1975.



Anadolu Selguklu Devletine Ilhanlilar tarafindan son verildigi, Bati Anadolu’nun
Katalanlar’in akinlarina ugradigi ve Hospital Sovalyelerinin Rodos ile yoresindeki adalara
yerlestikleri XIV. ylizy1l baslarindaki karisik bir donemde kurulan Aydimnogullar1 Beyligi,
sahip oldugu cografl bolgenin ve tarih sahnesine ¢iktig1 ortamin etkisiyle kendisini siirekli bir
miicadelenin igerisinde bulmustur. Bizans’dan Manisa (Magnesia am Sipylus), Birgi>, Tire
ve Efes*®i zaptederek bu sahil bolgesine egemen olan Sasa, ok ge¢gmeden cevresindeki diger
beylerle anlagsmazliga diistii. Mentese Bey’in damadi olan Sasa baslangigta Germiyan Siibasisi

Aydinoglu Mehmed Bey ile beraber hareket ederken, bir siire sonra aralarinda anlasmazlik

33 Birgi’nin Aydmogullar1 Beyligini kuran Mehmed bey tarafindan 707 (1307/1308) tarihinde feth
edildigi, kendi tarafindan yaptirilan Ulu Cami kitabesinde yazilidir. Bak. Fuad Kopriilii, “Aydin
Ogullar Tarihine Ait”, TM, 11, s. 5. Birgi’yi Bizanslilardan Emir Mentese’nin damadi olan Sasa Bey
almigtir. Onun Oliimiinden sonra gehir Mehmed Bey’in eline ge¢mis ve Ulu Cami, bu hiikiimdar
tarafindan 712 (1312) tarihinde insa olunmustur. Besim Darkot, “Birgi”, /.4., C.II, s. 632.

34 Efes, erken donemlerden beri iskdn edilmis olmakla birlikte, ilk yerlesim yeri saptanamamustir.
Eskicag’da Efes’in kendisi ve 6zellikle bir boliimii Smyrna adiyla aniliyordu. Efes, Bati Anadolu’nun
en Onemli gehir ve limanlarindan biriydi. Helenistik donemde Efes, Bergama ve Milet ile birlikte,
yiinlii kumaslarin iiretiminde ve halilarin ihracinda ¢ok onemliydi. Efes, Roma Imparatorlugu
zamaninda, Roma’nin Asya eyaletleriyle baglantisini saglayan ¢ok énemli bir kavsak noktasi ve ticaret
liman1 gorevini goriiyordu. Anadolu’nun o zamanki biitiin ticari mallar1 Efes’te toplanarak buradan
batiya aktarilirdi. Bizans Imparatorlugu zamaninda da Efes, Izmir, Foca ve Edremit’le birlikte Bati
Anadolu kiyilarmin en 6nemli bir ticaret liman1 ve deniz lissli durumunda bulunuyordu. VI. yiizyilda
Menderes nehrinin getirdigi aliivyonlarla hali¢in dolmasi sonucu sehrin yavas yavag terk edilmeye
basladig1 goriilmektedir. Buna karsilik bugilinkii Selguk kasabasinin bulundugu tepenin etekleri
tizerinde yeni bir sehir olan Ayasulug sehri yilikselmeye basladi. Anadolu Selguklular1 zanmaninda
Karadeniz kiyilar1 ve i¢ Anadolu’dan gelip Bati’ya ulasan yollar da Efes’de diigiimleniyordu. Daha
sonra ise beylikler doneminde, Mentese Bey’in damadi Sasa Bey, Ayasulug’u 1304 yilinda bir daha
Tiirklerin elinden ¢ikmamak {izere fethetti. Bak. Zeki Arikan, “XIV.-XVI. Yiizyillarda Ayasulug”,
Belleten, LIV/209 (1990) s. 121-177; ilhan Erdem, “XIII-XIV. Yiizyillarda Akdeniz Ticaretinde
Selguk”, Uluslararast Sel¢uk Sempozyumu; Clive Foss, Ephesus after Antiquity:A late antiquite,
Byzantine and Turkish City, Cambridge 1979, s. 103-167.



meydana geldi. Sasa Bey, Mehmed Bey’e karsi bu kez de Frenkler ile ittifak yapmasina
ragmen savasta yenilerek hayatini yitirmistir.>

Bu sekilde XII. yilizyildan XIV. yiizyila kadar Bati Anadolu’da Bizans ile Tiirkler
arasinda stirekli miicadeleler yasandi. Fakat XIV. ylizyilin ilk yarisinda Tirkler ile Akka’nin
1291 yilinda diigmesinden sonra ylizlerini Levanta ¢eviren Hacglilar arasindaki bu yeni
miicadele doneminde denizci Tiirkmen Beyliklerinin yiikselisi son derece Onemli bir
gelismeydi. Bu denizci Tiirkmen Beylikleri, daha sonra Osmanli Imparatorlugu’nun deniz
giiclinli olusturacaktir. Karada ise Bizans ile Tirkler arasindaki sinir, Karadeniz sahilinden
Sinop’a, Kastamonu, Kiitahya ve Denizli’yi Selguklu saltanatinin emniyete alinmig noktalari
olarak gerisinde birakan bir yay icinde, Akdeniz’de Fethiye (Makri) korfezine kadar
uzantyordu. Menderes’in giineyindeki bolgenin (Karya Bolgesi) daha o zaman Tiirklere ait
olduguna dair goriisii Paul Wittek kabul etmemektedir. Buna gerekce olarak da biitiin bu
bolgede XIV. asirdan Onceye ait hicbir Tiirk eseri olmadigini ileri siirmektedir. Bu sebeple
Karya bolgesinin Sel¢uklular zamaninda Tiirklesmedigini ileri slirmiistiir. Tezine diger bir
kanit olarak da bu bolgenin XIII. asirda elden ¢iktigini belirten kaynaklar1 gostermektedir.*®

Mogol istilas1 neticesinde Anadolu’ya yogun bir sekilde Tiirkmen niifusunun
geldiginden daha Once bahsetmistik. Gogebeler icin siyasi hudutlarin pek 6nemi yoktu. Bu
akinlar daha az verimli olan i¢ bolgelerden daha verimli olan sahile dogru tabii bir seyir
izliyordu. Gogebeler Bizans ile olan uc noktalarina yerlestirilmekteydi. Bizans i¢in tehlike arz
eden Tiirk goglerinin oniinii ttkama amactyla XII. asrin ikinci yarisinda imparator 1. Manuel,
savagel unsurlart siirlarina yerlestirilmek suretiyle sinirlarint giivenlik altina almaya calisti.

Ayni zamanda sahillere inen vadileri, sehirleri tahkim etmek suretiyle Tiirk gogiiniin oniinii

3 p. Wittek, Mentese Beyligi, s. 37-39; H. Akin, Aydinogullari, s. 17; Serafettin Turan, Tiirkiye-Italya
Iliskileri I (Sel¢uklular’dan Bizans in Sona Erigine Kadar), Kiiltiir Bakanhig1 Yayinlari, Ankara 2000,
s. 226.

3% p. Wittek, Mentese Beyligi, s. 3.



kesmek istedi. Devlet otoritesinden miimkiin oldugu kadar kagmaya gayret eden Tiirkmen
boylari, hudutlarin merkezle olan baglantisinin zayifligindan dolayr buralarda hareket
serbestliginden istifade ediyorlardi. Merkezi idare uclara miidahele etmekte zorlaniyordu.
Ozellikle, 1240 Baba ishak Isyan1, merkez ile uclar arasindaki zayiflayan baglarin1 koparmak
isteyen topluluklarin giiglenmeye basladigi bir dénemin baslangici olmustur.®” 1243 Késedag
yenilgisinden sonra merkez ile olan baglarini iyice koparan Tiirkmenler, boy beyleri
onderliginde cesitli beylikler meydana getirdiler. Mogollarin hakimiyetine giren Selguklu
Sultanlar1 bu duruma fazla miidahil olamamuslardir. Ote yandan, Selguklu veziri Muineddin

Pervane’nin>®

Olimiinden sonra artan Mogol baski ve niifuzu karsisinda, Bizans
Imparatorlugu’nun siyasi ve askeri zayifligindan dolayr savunmasiz biraktigi Bat1 Anadolu,
Tiirk yerlesmesine hazir hale gelmistir. Bu suretle, XI. ylizyilda bir siire siire (on bes yil
kadar) Ege Denizi kiyilarma hikim olan Caka ve Tanribermis®® beylerden sonra Bizans
Imparatorlugu, XIII. yiizyil sonlarinda Bati Anadolu’yu bir daha geri gelmeyecek sekilde
kaybediyordu.

Iznik Laskarisler devrinde kurulmus olan savunma sistemi, Bati Anadolu topraklarini
Tiirk akinlarina kars1 savunmada basarili olmustur. Fakat 1261’den sonra bu savunma sistemi
bozulmus ve Bizans iilkesi savunmasiz kalmistir. 1261 yilinda Bizans imparatorlugunda
yapilan restorasyon Anadolu savunma giiciinii oldukca zayiflatmistir. Restorasyondan sonra

devletin agirlik merkezi dogu smirindan uzaklasmakla kalmamis, imparatorluk siyasetinin

agirlik noktasi da tamamuyla batiya kaymustir.*” Bizans’m agirhk merkezini Bati’ya

37 Bu konuda daha genis bilgi i¢cin bak. Ahmet Yasar Ocak, Babailer Isyani, 2. Baski, Istanbul 1996;
Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2000.

38 Nejat Kaymaz, Pervine Mu iniid-din Siileyman, Ankara 1970.

39 Al Sevim, Anadolu 'nun Fethi, Sel¢uklular Donemi (Baslangigtan 1086 ’ya Kadar), T.T.K. Yay., 2.
Baski Ankara 1993, s. 216-219; G. Ostrogosky, Bizans Devleti, s. 387-416.

e Ostrgorsky, Bizans Devleti, s. 453.



kaydirmasindan ve donanmasini ortadan kaldirmasindan sonra Rodos, Sakiz ve Midilli Tiirk
akinlarina agik hale geldi.*’

1300-1329 doneminde Cenova ve Hospitaller, Ege’de Bizans idaresinden bosalan yeri
ele gecirmede Tiirklerin baslica rakipleri olarak ortaya ¢iktilar.* Dénemin Bizans kaynagi
Pachymeres, II. Andronikos’un Tiirklerin isgaliyle olduk¢a zor duruma distigiini
belirtmektedir. Bizans’in Sakiz ve Midilli adalarini ihmal etmeleri iizerine Italyanlar,
imparatordan ya kendi 6zel giivenliklerini saglamasini yada onlardan elde edecekleri gelirlerle
kendilerini savunabilecekleri bir donanma insa edebilmeleri i¢in adalari kendilerine vermesini
istediler.”

VIII. Michael Palaecologos 1258’de Bizans tahtin1 zorla ele gegirdiginde kendini
baris¢1 Anadolu iilkesinin sahibi olarak buldu. Ulkenin sinirlari Karadeniz’de Amasra’nin
(Amastris) dogusundan baslayip, Sakarya’nin batisinda kesilerek, plato hattindan devam edip,
Eskisehir ve Kiitahya’y1 digsarida birakarak giineyde Karya yaylarindan gecip, Dalaman
(Indus) c¢ayiyla Ege’ye uzamyordu.44 Bati Anadolu’da Aydinogullar1 Beyligi’nin kurulusu,
Bizans Imparatoru II. Andronikos Palaeologos (1282-1328)’un saltanati dénemine rastlar.
1261 yilinda istanbul’u Latin isgalinden kurtaran VIII. Michail Palacologos (1259-1282)*un
Bizans’1 tekrar eski giicline kavusturmasi bir hayli zor olacaktir. Latin isgalinin ac¢tig1 derin

yaralar1 kapatmak yoniindeki ¢abalar1 Anadolu’daki savunma giiciinii zayiflatmigtir. Bu arada

A Luttrell, The Hospitallers in Cyprus, Rhodes, Greece and West (1291-1440), London 1978.

2 Halil Inalcik, “The Rise of the Turcoman Maritime Principalities in Anatolia, Byzantium and
Crusades”, Byzantinische Forshungen, IX, (Amsterdam 1985), s. 185-186.

Bp, Lemerle, L ’Emirat d’Aydn, Byzance et [’Occident, Paris 1957, s. 91. not 5.

“ George G. Arnakis, “Byzantium’s Anatolian Provinces during the reign of Michael Palaeologus”,
Actes du Xlle Congres International d’Etudes Byzantines, Ochrid, 1961 (Belgrad, 1964), C. 2, s. 37.

4 Imparator Michael Palaeologos ve donemi icin bakiniz: D. J. Geanakoplos, The Emperor Michael
Palaelogos and West. 1252-1282, Cambridge, Mass., 1959; Angeliki E. Laiou, Constantinople and
Latins The Foreign Policy of Andronicus I 1282-1328, Cambridge 1972.



Balkanlarda ortaya ¢ikan yeni gelismeler Bizans’in agirlik merkezini Balkanlara kaydirmasina
yol agmustir.*® II. Andronikos Palacologos’un uzun siiren egemenlik déneminde (1282-1328),
Bizans Imparatorlugu ikinci derecede bir devlet durumuna diistii. Babasindan devraldigi
imparatorluk parasal agidan oldukga giic durumda olmasina ragmen etrafindakiler tarafindan
devleti mali agidan zayif diisiirmekle suglanmuistir.”’” Bu arada 1282°de II. Andronikos,
Aydin’in (Tralleis) yeniden kurulmasi ve buraya yeniden yerlesilmesi i¢in Menderes’e
gonderildi. Biiyiik ve refah iginde bir kent meydana getirmeyi tasarliyordu. Sehir o donemde
36.000 kisilik bir niifus barindirtyordu. *®

Bu sirada Bizans’in Bati Anadolu’daki smirlar1 hakkinda Nikephorus Gregoras
oldukga detayh bilgiler vermektedir.*® Tiirklerin, Bizans’in Asya’daki biitiin topraklarini ele
gecirdiklerini ayrintili bir sekilde anlatmaktadir: Germiyanli Alisir i¢ Frigya’nin énemli bir
bolimiinii ve Alasehir’e (Philadelphia) ve Yalvag’a (Menderes yanindaki antik Antiochia )
kadar olan bolgeyi ele gecirdi. Saruhan oradan Izmir’e kadar olan kismi1 ve antik fonya’nin
sahilden uzak kisimlarimi aldi. Sasa adli biri Manisa (Magnesia) cevresini, Priene’yi ve
Ephesos (Efes)’a kadar uzanarak buralarda hakimiyet tesis etti. Lidya’dan ve Eolia’dan

Canakkale (Hellespont)’ye bitisik Mysia (Misya) sahasint Kalem ve oglu Karesi Bey

%G, Ostrgorsky, Bizans Devleti, s. 454.

*" 1. Andronikos’un saltanat: hakkinda, onun ¢agdasi kaynaklar sunlardir: Georgios Pachymeres, De
Andronico Palaeologo, yay. haz. 1. Bekker, Il (CSHB, 1835), s. 11-652 (1282°den 1307 ye kadar ) ve
Nikephoros Gregoras, Byzantina Historia, yay. haz. L. Schopen, I, (CSHB, 1829), s. 158-312
(1282°den 1321°e kadarki yillar i¢in). Bu donem hakkinda ¢agdas tetkik eserler ise sunlardir. Angeliki
E. Laiou, Constantinople and Latins: The Foreign Policy of Andronicos I, 1282-1328, Cambridge,
Mass., 1972; Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti, s. 441-460; Donald M. Nicol, Bizans'in Son
Yiizyillar: (1261-1453), Cev. Bilge Umar, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1999, s. 99-151.

8 Pachymeres, C. 1 s. 474; Gregoras, C. 1 s. 142’den P. Charanis, “ A Note on the Population and
Cities of the Byzantine Empire in the Thirteenth Century”, The Joshua Starr Memorial Volume, New
York 1953, s. 343.

¥ P, Wittek, Mentese Beyligi, s. 17, Dipnot 42.



tarafindan alindi. Olympos (Uludag) civarini ve biitiin Bithynia (Bitinya)’y1r Osman Bey
adinda bir bagkas1 ele gcirdi. Sakarya nehrinden Paflagonya (Paphlogonia)’ya kadar
Aydinoglu Umur Bey tarafindan fethedildigi acikga belirtilmektedir. Bu donem hakkinda bilgi
veren diger bir Bizans kaynag1 olan Dukas da ise: Nihayet Latinler Istanbul’dan kovuldular ve
Michail Palaeologos, hiikiimdar sifatiyla Anadolu’dan gelerek, Istanbul’a girdi. Bu
imparatorun hiikiimdarlig1 devrine kadar Kii¢iik Asya’nin Paflagonya, Misia yani Bitinya,
Biiyiik Firigya, Kapatiani Frigya, Karia ve Kilikya’nin bir kismi Bizanslhilarin idaresi altinda
idi. Turkler ise, Konya’da ikamet etmekte olduklarindan Kii¢iik Asya’nin dogusunda kalan
yerlerini idare ediyorlardi. Bu yerler, Konya, Kapadokya, Galatya, Pamfilya, Kiigik
Ermenistan, Elenopondon, Pisidian, Likian, Kili Suriye kitalar1 idi. Andronikos Palailogos 43
sene imparatorluk olarak devleti yonetti. Bu hiikiimdarin saltanatinin .... senesinde (metinde
bos birakilmig) Asya’nin meshur sehirlerinden biri olan Efes ve Karya eyaleti Mantahia
(Mentese) tarafindan ve Izmir’e kadar Lidya (Lidya) eyaleti Atin (Aydin) tarafindan, Pergama
(Bergama)’ya kadar Manisa ve biitlin Makedon eyaleti Saruhan tarafindan, Bitinya’nin
tamami ve Paflagonya’nmn bir kismi Osman tarafindan zapt olundu. Isimlerini yukarida
zikrettigimiz kimseler Tiirk basbuglar: idiler”*” diyerek bolgedeki Tiirk yerlesmesini detayls
bir sekilde anlatmaktadirlar.

Kaynaklarin da belirttigi gibi 1261 yilindan sonra Karya bolgesi Tiirklerin eline gecti.
Imparator VII. Michail 1296 yilinda kardesi Iohannes komutasindaki bir orduyu Tiirkler
lizerine gondermis, bu ordunun basarisi lizerine karsilikli saldirmazlik anlagmasi yapilmasina
ragmen daha sonra Balkanlarda meydana gelen gelismeler neticesinde Anadolu’dan ayrilan
Iohannes’in yoklugundan istifade eden Tiirkler anlasmay1 bozarak Bizans hudutlarina karsi

akinlarda bulunmuslardir.

30 Dukas, Bizans Tarihi, Ceviren: V. Mirmiroglu, istanbul 1956, s.5.



Pachymeres Firigya, Mysien, Karya, Makedonya’dan Bizans ordusunun
cekilmesinden sonraki durumu tasvir etmekte ve Tiirklerin yogun bir sekilde sinirlarda
yerlestiklerinden bahsetmektedir: “Despot Johannes karada idareyi eline aldigi sirada
kumandasi altinda bir ¢ok miihim generaller vardi, fakat erler asker dilinde kitalar icin
soylenegeldigi iizere sayisiz Allagienden® olusuyordu. En kuvvetlilerinden biri Paphlogonya
alayr idi, yine bir baska pek kuvvetlisi ve cengdveri de Alizonen’lerden, halk dilinde
Mesthinitenlerden olusuyordu. Burada Thrakiali, orada Phyrigialilar, bir tarafta
Makedonyalilar, bir baska tarafta Mysier’ler, Karya’lilar ve daha bir ¢oklar: vard:. Biri
Makedon’dan, bir baskast Skythien dendi, Italya’dan gelme yabanci lejyonlar ve daha baska
bir ¢oklari vardi. Hulasa, bunlarin hepsi birden karst durulmaz bir muharebe kudreti halinde
kaynasmiglardr ve hiikiimdar bunlari her tarafta, bilhassa Garp muntikalarinda harekete
gecirmesini biliyordu. Bu suretle Kiiciik Asya’daki eyaletler zayif diistii, halbuki Tiirkler daha
ctiretkar oldular ve hi¢ kimsenin miidafaa etmedigi, tamamiyla terkedilmis memleketleri istila
ettiler. Bu yiizden Menderes havzasi da yalniz ¢ok uzak mintikalarda sakin olan gozii pek
savag¢ilardan degil, bizzat kesislerden de bosaltildi. Halbuki Menderes Havzast yalniz koyun
ve sigwr siiriileri yetistirmege elverigli tistiin otlaklart oldugu icin degil, bir erkek nesil
meydana getirmek i¢in kuvvetli olusundan da degil, belki biitiin kesis alaylarinin yerlesmesine
miikemmel sekilde uygun oldugundan dolay: da ikinci bir Filistin’di... bu suretle yavas yavas
Menderes 1ssizlagti, halk kafirlerin hiicumlar: karsisinda daha icerlere ¢ekildiler ve biitiin
Neokastra, Avala, Kayster mintikasi, Magedon ve biitiin bu ¢ok meshur Karya havalisi
diismanlarin eline gegti. Trachia, Stadia, Strobolis ve Rodos istikametinde bulunan, bundan
az once Roma idaresinde bulundugu halde kisa bir zaman iginde diismanin istinat ve ¢ikis

noktalart haline gelen yerleri bir tarafa biraktyorum. Fakat, deniz kenarinda oturan kabileler,

!l Allagion (oAAaywov) kelimesi Tiirkge alay anlamina gelmektedir. P. Wittek, Mentese Beyligi, s. 24
67. not.



bunlarin dahilde oturammi siikutla geciyorum, yani hepsi, Maryandener, Mosyner ve magrur
Eneter’lerin memleketinde oturup da Romalilara tabi olanlar, bundan baska, simdi hala
Sangarios’a kadar dahilde oturanlar, biitiin bunlarin hepsi oyle kokiinden kazindi ki icap
ettigi sekilde aglayabilmek icin bir Maryanderli agit¢1 kadina ihtiyac hasil oldu.”

Imparator VIII. Michael’in Bati Anadolu topraklarmi tekrar ele gecirmek igin
diizenledigi iki sefer de basarisiz olmustu. Selguklu Devletinin durumu hakkinda Nikeforos
Grogoras da ise su bilgiler bulunmaktadir: “Simdi Tiirklerin memleketi (vani Sel¢uklu Devleti)
oyle bir inhitata ugramisti ki yalniz valiler esraf ve muteberan bundan devlet arazisini
bolmekle kalmiyor; bildkis oktan ve tirkesten baska hi¢cbir seyle miisellah olmayan adi sani
belirsiz adamlar da etraflarina yigilan ahaliden alaylar teskil ederek eskiyalik etmeye
basliyorlardi. Dag gegitlerine yerleserek buradan sik sik hileli akinlarla Romalilarin komsu
sehirlerine ve arazisine akinlar yapiyorlardi. Bu, baglangicta ehemmiyet vermeye degmez
dive alding etmeden birakildi; fakat sonradan Romalilarin takipgilerine (Bizans
Imparatorlarini kasdediyor) en agir darbelerinin sebebi ve en biiyiik talihsizlik olarak kendini
gosterdi. Bilhassa cesitli vilayetleri istila etmis ve kendileri de Mogollar tarafindan tazyik
edilmis olan Tiirkler Romalilart sikistirtyorlardi. Mogollarin oniinden nasil kadinlar gibi
swasirlarsa, Romalilara karsi da kendilerini oyle erkekce gosteriyorlardi. Bu sebeple,
Mogollarin istildst onlarin felaketini sebep degil, bilakis daha ziyade onlarin en biiyiik
talihine vasita olmugtur. Onlar kiitleler halinde Paphlagonia’dan ve Pamfilya’dan akip
gidiyorlar ve Roma arazisini yagma ediyorlardi.”>
Tiirklerin ilerleyisi Karadeniz’e ve Akdeniz’e kadar olan biitiin sahalarda basari

kazandi. 1300 yilina dogru biitiin Garbi Kiigiik Asya, etnik bakimdan ¢oktan Tiirk unsurlar

tarafindan doldurulmus oldugu gibi, siyasi bakimdan da kurulan beylikler vasitasiyla

>2 pachymeres 1. s. 310-312°den P. Wittek, Mentese Beyligi, s. 24-25.
53 Gregoras L. s. 137°den naklen: P. Wittek, Mentese Beyligi, s. 16.



Tiirklestirilmis oluyordu. XIII. yilizyilin son ¢eyreginde ve XIV. yiizyilin baslarinda Tiirkiye
Selguklulari’nin varisi oldugunu iddia eden Karamanogullari’na karsi ¢ikan baslica giic
Germiyanogullar1 olmustur.”* Adini iran’in Kirman y6resinden geldigi icin bu bélgeden alan
Germiyanlilar Anadolu’nun Bati ucunda ilk adim1 duyuran topluluk olarak dikkat
cekmektedir.Mogol istilast sonucu Anadolu’ya gelen asiret liderleri kendilerine verilecek
toprak karsiliginda Selguklular’in hizmetine girmislerdir. Germiyan asiretini ilk defa XIII.
asrin ilk yarisinda Anadolu Selguklu Devleti hizmetinde olarak Malatya taraflarinda
faaliyetlerde bulunmustur. Fakat bilindigi gibi 1231 yilinda Mogol kumandani Curmagun
Mogolistan, Tiirkistan, Dogu ve Orta iran’1 gegip, Azerbaycan’a geldi. Bolgede kurulan
Harzemsgahlarin hiikiimdar1 Celaleddin, Mogollar karsisinda yenilgiye ugrayarak Amid’e
cekildi. Burada da ugradig1 yenilgiden sonra Meyyafarikin daglarina kagmak zorunda kaldu.
Anadolu’nun kapisi niteligindeki Azerbaycan’1 ele gegiren Mogollar, Anadolu’yu kisa bir
stirede hakimiyetleri altina aldilar.

Malatya civarinda bulunmalart Germiyan asiretinin Harezm hiikiimdar1 Celaliiddin
Mengiiberti ile Dogu Anadolu’ya gelip sonradan Selguklu Devleti hizmetine girdikleri tahmin
olunmaktadir.”® Bu beylerden Malatya emiri Alisir Oglu Muzaffereddin 1240 tarihinde Baba
Ishak’a karsi harekete gecen ilk Selcuklu emiri olmussa da sonugta maglup olarak geri
donmek zorunda kamistir. 1256’da Mogol kumandani Baycu’nun Anadolu’ya gelmesi ve

ardindan da 1261°den sonra Bizans siir birliklerinin kaldirilmasindan sonra Germiyanlilar

% Claude Cahen, Osmanlilar’dan Once Anadolu’da Tiirkler, ¢ev. Yildiz Moran, 3. Baski, Istanbul
1994, s. 298. C. Cahen burada, Karaman ile Germiyan kelimelerinin Arapga yazilislarinin birbirine
cok benzedigini ve bu iki beyligin ¢cogu kez birbirine karistirildigimi belirterek bu hususa dikkat
¢ekmektedir. Ayrica C. Cahen Germiyanlilar’in bir Tiirk-Kiirt karigimi olma ihtimalini One
siirmektedir. Oysa I. H. Uzuncarsili, Germiyanlilar’in Afsar boyundan olduklarini bildirmistir. Bak.
Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu Karakoyunlu Devletleri, T.T.K. Yay., 4. Baski, Ankara 1988, s. 39.
i H. Uzungarsili, Anadolu Beylikleri, s. 39-40.



Bati Anadolu’ya merkezi Kiitahya olan Frigya™® bolgesine yerlesmistir.”’ Germiyan
Beyligi’'nin merkezi Kiitahya’dan bagka Usak, Gediz, Armutlu, Gokoyiik, Selendi, Kula,
Tavsanli, Banaz, Isikli, Baklan, Tonuzlu, Honaz, Dazkiri, Geyikler, Esme, Homa, Egrigoz
(Emet), Simav, Seyhli gibi genis bir cografyaya yayildigi bilinmektedir. Bu esnada
Germiyanllar’m Kiitahya ve Denizli (Ladik) bdlgesinde iistiin bir kuvvete sahip olduklari®®
dikkate alinirsa, Bati Anadolu’nun fethini tamamlayan akinlarin ya Germiyanogullar1 veya
onlara bagli bulunan uc emirleri tarafindan yapildig1 kolaylikla anlagilir.

Iste XIV. yiizyihn baslarinda Bati Anadolu’da tesekkiil eden Aydmogullari,
Saruhanogullari, Karesiogullar1 ve Inangogullar1 beyliklerinin kuruculari Germiyan’a tabi

olan beylerden idiler.>

36 Frigya bolgesi giiniimiizde, yaklasik olarak Ankara, Afyonkarahisar ve Eskisehir illerinin tiimiinii;
Konya, Isparta ve Burdur illerinin kuzey, Kiitahya ilinin ise bati bolimiini kapsiyordu.kolaylikla
cizilebilen bu cografyaya karsin, bolgenin kesin sinirlarii saptamak oldukea giictiir. Bak. Veli Sevin,
Anadolu’nun Tarihi Cografyasi I, T.T.K. Yay., Ankara 2001, s. 193-198.

> Germiyan asiretinin hangi tarihte Frigya bolgesine geldigi ve Kiitahya merkez olmak iizere
hakimiyet tesis ettigi bilinmemektedir. Fakat Germiyan asiretinin Kiitahya’ya Baba Ishak isyaninin
bastirilmasindan kisa bir siire sonra geldigi tahmin edilmektedir. Bak. I. H. Uzuncarsili, 4nadolu
Beylikleri, s. 40; Cetin Varlik, Germiyanogullar: Tarihi, Ankara 1974, s. 1-20; ilhan Erdem, Tiirkiye
Selcuklulari-Ilhanh Iliskileri (1258-1308), Basilmamis Doktora Tezi, Ankara 1995, s. 406

# X1V, yiizy1l Anadolu’su hakkinda oldukca kiymetli bilgiler veren el-Omer’i’ye gére, Bizans
Imparatoru senede 100.000 altin Germiyan Beyligine harac vermektedir. Bu durum bize Germiyan
Beyligi’nin Anadolu’da sahip oldugu giic hakkinda 6nemli ip uclart vermektedir. Bak. Y. Yiicel,
“Mesalikii’l-Ebsar’a Gore Anadolu Beylikleri”, Anadolu Beylikleri Hakkinda Arastirmalar I, T.T.K.
Yay., 2. Baski, Ankara 1991, s. 193.

¥ R. Ak, Aydinogullari, s. 6; Ismail Hakki Uzungarsili Anadolu Beylikleri, T.T.K. Yay., 4. Baski,
Ankara 1988, s. 41; XV. Yiizyilda Anadolu’yu bastan basa gecen Bertrandon de La Broquiere,
Selguklu Sultan1 Sultan Alaeddin Keykubad’in iktidardan diigmesinden sonra Aydin Beyi, Mentese
Beyi, Saruhan Beyi, Hamid Beyi ve Germiyan beyi hari¢ olmak {izere biitlin emirler
Karamanogullarinin hakimiyetini kabul ettigini bildirmektedir. Bak. Bertrandon De La Broquiere’in

Denizagir Seyahati, Editér: Ch. Schfer, Sunus: Semavi Eyice, Cev. ilhan Arda, Istanbul 2000, s. 79.



Buraya kadar Aydinogullar1 Beyliginin kurulus asamasindaki Bati Anadolu
cografyasinin genel manada siyasi durumu ile Bizans Devletinin i¢inde bulundugu sartlar
kisaca anlattiktan sonra, beyligin kurulus donemindeki Bizans ile olan miinasebetleri

anlatilmaya ¢alisilacaktir.

I. BOLUM:Aydinogular1 Beyligi’nin Kurulusu Déneminde Bizans Devleti
Ile Olan Iliskileri

1.Aydinogullari Beyligi’nin Mensei ve Kurulusu

Aydinogullar1 Beyliginin kurulus tarihi konusunda farkli goriisler bulunmaktadir.
Miikrimin Halil Yinang, Diistiirname-i Enveri adl1 eserin tahlilini yaparken ikinci fasilda yer
alan beyligin kurulus tarihi ile ilgili Hicri 717 tarihini miistensihin hatasi oldugunu aslinda bu
tarthin Hicri 707 tarihinin olmasi gerektigini belirtmistir. Umur Bey’in dogumu tarihi olarak
Diistiirname’nin 18. sayfasinda Hicri 709 yili verilmistir. M. H. Yinan¢ bu tarihin Umur
Bey’in babasi Mehmed Bey’in gaza yaptigi doneme denk gelecegini belirtmistir.

Diistiirname’de bu tiir kronolojik hatalara sik¢a rastlanmaktadir.®® Paul Lemerle ve Iréne

50 Miikrimin Halil Yinang, Diistiirname-i Enveri, s. 17.



Me¢élikoff Sayar ise 16.03.1317 tarihini (Hicrl) Aydinoglu Mehmed Bey’in emir oldugu ve
beyligi kurdugu tarih olarak kabul etmislerdir.®’

Eflaki’nin eserinde beyligin kurulus siirecine iligkin bilgiler bulunmaktadir. “Celebi
hazretleri (Arif Celebi) ilk defa Birgi sehrine geldigi vakit, Aydinoglu Miibarezeddin
Mehmed Bey heniiz o vilayet ve civarini zapt etmemisti. Yaninda birkag siivari ve hizmetgi
vardi. Mehmed Bey, Alisiroglu’nun subasilarindan biri idi. Bir gece kalkip ¢elebinin
ziyaretine geldi. Bas koyup yalvardi, gayb aleminden devlet ve yardim istedi. Celebi
Hazretleri elindeki ¢gomagini ona verip: “Kim sana karsi koyarsa ve senden kagarsa bu
comakla onun bagini yar ve bil ki, bu glinden sonra bu vilayet ve Hiidavedigar vilayetlerinden
bir ¢ogu senin eline gececek ve bir ¢cok fetihler sana, senin ¢ocuklarina ve ahfadina miiyesser
ve senin emirligin de hepsine hakim olacaktir” buyurdu. Mehmed Bey ¢omag: alip basina

koydu.”®

2. Aydinogullar1 Beyligi’nin Kurulusu Doneminde Bizans Devleti’nin Genel

Durumu
Bizans Devletinin basinda 1282 yilindan beri II. Andronikos bulunuyordu. II.

Andronikos tahta gectigi sirada oncelikli olarak babasindan miras kalan kilise sorunlarini
halletmek durumundaydi. imparator Andronikos kilisenin sorunlariyla basa ¢ikmak icin
cabalarken imparatorlugun diger i¢ ve dis sorunlarimi ihmal etmek zorunda kalmis ve bu
ortam icerinde Bati Anadolu topraklari Tiirklerin eline gegerken Bizans buna kayitsiz
kalmigtir. Ayrica devletin gelirlerinin son derece azalmis olmasi imparatoru bazi dnlemler
almaya itti. Bu amagla imparator ilk olarak ordu i¢in ayrilan biitgeyi daha da kisitlayarak

devletin zayiflamasina yol agmistir. Zaten Bizans ordusu genelde parali askerlerden

%1 paul Lemerle, L Emirat D 'Aydin Byzance Et L’Occident Reserces sur “La Geste D ’Umur Pacha”,
Paris 1957, 5.19; Iréne Melikoff-Sayar, Le Destin D’ Umur Pacha (DUSTURNAME-I ENVERI), Paris
1954, s.48.

52 Bflaki, Mendkabii’l-Arifin, C. 11, s. 544.



olusuyordu. Biitiin bunlar iilke topraklarim savunmasiz birakmustir.”’ Bizans’in bu gii¢
durumundan Bati Anadolu’da kurulan beylikler yararlanmis ve topraklarini siirekli olarak
Bizans aleyhine genisletmislerdir.

Andronikos, Girit’i Venedikliler’in isgal etmesi iizerine oradan kacan sigmmacilar
yahut Tatarlarin oniinden kagan Alanlar gibi ucuz parali askerlerden olusan bir orduya sahip
olmakla beraber bu zaman zaman degisebiliyordu. Andronikos, Italya’dan gelen istila tehdidi
ortadan kalmis oldugunu diisiinerek, imparatorlugun denizden savunulmasinda Cenevizliler’e
giivenmeyi planlayarak donanmayi timiiyle dagitti. Bundaki amaci ise devletin artan
harcamalarinda kisitlamalara gitmekti. Bizans, donamadan vazge¢cmenin ne kadar biiyiik bir
hata oldugunu daha sonra farkedecekti. Ortadan kalkan donanmanin yerini Cenevizliler
doldurmuslardir. Bundan sonra Cenevizliler Bizans’in tekrar donanma olusturmasina her
zaman engellemeye ¢calismiglardir. Cenevizler, Bizans imparatorlugunun ticari ve askeri deniz
kuvvetinin tam bir gii¢siizliik i¢erisinde bulunmasi i¢in miicadele etmislerdir.** Ayni1 zamanda
Yakin Doguda Venedik niifuzunun artmasin1 da engellemege ¢alismislardir.®

Bu sekilde Ege adalar1 sadece kendi karlarimi diisiinen Italyanlara ve korsanlara agik
hale geldi. Issiz kalan Bizans tayfalari daha sonralari kurulacak olan kiy1 beyliklerinin
donanmalarini olusturacaktir.®®

1280-1344 doneminde, ¢okmekte olan Bizans egemenliginin yerini, iste bu igbirligi

sonucu ortaya ¢ikan Tiirkmen deniz beylikleri doldurmustur. Simdi bélgedeki miicadele, bir

.M. Nicol, Bizans in Son Yiizyilari, s. 115.

64 Bilindigi gibi 1261 yilinda Istanbul’daki Latin devletini ortadan kaldiran Bizans imparatoru
Venedik hakimiyetini tamamen ortadan kaldirmak igin miicadele etmis ve bu tarihten sonra
imparatorluk tizerindeki Ceneviz hakimiyeti 6nem kazanmustir. Bak. G. Ostrogorsky, Bizans Devleti,
s. 431-489; D. Nicol, Bizans in Son Yiizyilari, s.97-152.

63 w. Heyd, Yakin Dogu Ticaret Tarihi, s. 562.

66 A, Laiou, Constantinople and Latins, s. 38-39; Pachymeres, I, s. 67-71’den D. M. Nicol, Bizans in
Son Yiizyillar, s. 116.



yandan tiiccar ¢ikarlarm ve Latin feodal senyérleri temsil eden Italyan denizci cumhuriyetleri
(ki bunlar klasik Hagli doneminin kalintilar1 idi), obiir yandan demografik ve ekonomik
baskilar altinda batiya yayilmak i¢in gaza yapan Tiirkmenler arasindaydi. Tiirkmenler Bati
Anadolu’yu fethederken Cenevizliler Ege adalarini, Sakiz, Midilli ve 6teki adalar1 Bizans’tan
alip, isgal etmekte ve bir bakima Bizans devletinin ekonomik ve siyasi ¢okiisiine ayrica
katkida bulunmaktaydilar.®” Bu Latin devletleri arasinda basta gelen iki tiiccar ve denizci
ftalyan Devleti, Venedik ve Ceneviz arasinda Ege deniz yollar1 icin amansiz miicadele,
korsanligin goriilmemis derecede artisi ve nihayet yerli Rumlarin Latin efendilerine karsi
diismanligi, Ege diinyasinda Tiirkmen yayilisin1 hazirlamis ve kolaylagtirmistir. Adalar ve
kiy1 bolgelerinde egemenlik sorunu, 14. yiizyilin ilk yarisinda en 6énemli milletlerarasi sorun
haline gelmis ve sonugta Hacli faaliyetlerinin Suriye, Filistin ve Misir’dan Ege Denizi’ne

kaymasina sebep olmustur.®®

3. Mehmed Bey Déneminde Bizans Devleti ile Olan Iliskiler
Aydn {li’nin fethinden sonra Miibariiziddin ve Sultinii’l-Guzat lakapli Mehmed Bey

Ulu Bey sifatiyla merkezi Birgi olan beyligini idareye baslamistir. Ahmet Eflaki’nin eserinde
Mehmed Bey donemi ile ilgili su bilgiler bulunmaktadir: “Yine o hazretin yetistirdigi bagin
asmasinin salkimlarindan olan kerem sahibi arkadaslardan nakledilmistir ki: Sultan Veled
hazretleri (Tanr1 onun sirrin1 kutsasin) Aydinoglu Mehmed Bey i¢in: “Bizim Subasimiz” der,
onun hakkinda ¢ok inayetlerde bulunur ve ona “Sultanii’l-Guzat:Gazilerin Sultan1” adimi

verirdi. Mogol ve Tiirk emirleri arasinda en ¢ok onu 6verdi ve onlari, secaat, comertlik ve

N Laiou, Constantinople and Latins, s.156; Halil Inalcik, “Bat1 Anadolu’da Yiikselen Denizci Gazi
Beylikleri, Bizans ve Haglilar”, Uluslararasi Ha¢li Seferleri Sempozyumu, T.T.K. Yay., Ankara 1999,
s. 173.

68 Angeliki Laiou, “Marino Sanudo Torsello, Byzantium and The Turks: The Background to The Anti
Tiirkish League of 1332-1334”, Speculum, XLV (1970) s. 374-392; H. Inalcik, “Gazi Beylikleri,

Bizans ve Haglilar”, s. 175.



mertligi ondan 6grenmeye tesvik ederdi. O biricik kisi de her yil ona bir ¢ok adak ve degerli
hediyeler gonderir, ondan inayet ve himmet diler, erlerin ahidlerini korumakta erkekce sebat
gosterirdi. Tabii onlarin inayetleri de iyi ve kotli zamanlarinda onun yardimeisi ve caninin
koruyucusu idi.”*

Mehmed Bey doneminde Bizans ile iliskiler konusunda yerli kaynaklarda herhangi bir
bilgi bulunmazken, Paul Lemerle ¢alismasinda,” Efes’in Ekim 1304 yilinda Mentese Bey’in
damadi Sasa Bey tarafindan ele gecirildigini belirtmektedir. Aydin Tirkleri karada ve
denizlerde akinlarda bulunmakta ve Bizans sahil mintikalarini ele gecirmekteydiler. Mehmed
Bey, Sasa Bey’e yardim ettikten sonra bu bolgeyi kendi hakimiyetine almigtir.

Tiirkmen Gazilerinin eline gegcmeden once, Bati Anadolu’da Bizans idaresinde gemi
yapim merkezleri bulunmakta idi. Bizans’in deniz kuvvetlerinin biiyiik boliimii, Ege’de,
Marmara Denizi’nde ve Karadeniz’deki limanlarda bulunuyordu. Bu limanlarda gemiciler,
korsanlar ve gemi ustalar1 toplanmisti. Gazi Beyliklerinin donanmalari da Laskarid’ler
zamaninda (1204-1261) oldugu gibi, ayn1 limanlarda meydana getirilmistir. Aydinogullarinin
hakimiyet sagladig1 Ege Denizi’ndeki Ephesus (Efes), Smyrna (izmir) bu a¢idan énem arz
eder. 1284 yilinda Bizans idaresi tasarruf i¢in bu limanlardaki donanmalari kaldirdigi zaman
bu Rum gemiciler, tersane iscileri ve esnaf igsiz kalmisti. Gemicilerin ¢ogu korsan olmuslar
ve zengin talyan tiiccar gemilerine karsi korsanliga baslamislardi. iste Aydinogullar: Beyligi,
bu issiz gii¢siiz yerli Rum ustalarina yaptiklar1 deniz akinlarinda istthdam, ge¢im ve ekonomik

faaliyet sagladilar. Onlar1 kendi hizmetine alarak tecriibelerinden istifade ettiler.”"

% Sams Al-Din Ahmad Al-Aflaki, Manakib Al-Arifin (metin), C.II, 2. Baski, Yayinlayan: Tahsin
Yazici, T.T.K. Yay., Ankara 1980, s. 947; Tiirkce’si i¢in bak: Ahmet Eflaki, /friﬂerin Menkibeleri,
C.II. ¢ev. Tahsin Yazici, Istanbul 2001, s. 545.

0 paul Lemerle, Aydin, s. 20-26; E. A. Zachariadou, Trade and Crusade, s. 7.

Tp M. Nicol, Bizans in Son Yiizyillari, s. 115-116; A. Laiou, Constantinople and Latins, s. 32-121.



Germiyan hiikiimdart Aligir oglu Yakup Bey’in Alasehir (Philadelphia) kusatmasina
Sasa Bey ile beraber Aydinoglu kuvvetlerinin de katildigi donemin kaynaklarinda
belirtilmektedir.”” Bizans imparatoru Michael, Kiigiik Asya’da kalan son topraklarmi
korumak amactyla Mogol hiikiimdarina basvurdugu gibi,” Katalan askerlerini de yardima
gaglrm1§t1r.74

1303 Eyliiliinde kendisine ait yedi gemiyle ve Katalanlara ait gemilerle beraber Latin
Roger Istanbul’a gelmistir.”” Bu birlik, Katalan, Aragonese ve Kalabria ile Sicilya’dan gelen
insanlardan olugmasina ragmen, Katalanlarin ¢ogunlugu olusturmasindan dolay1 “Katalan
Kampanyasi” olarak adlandirilmistir. Donemin kaynaklarinda bu birligin sayisi konusunda
birbiriyle celisen cesitli sayilar zikredilmektedir.”® A. Laiou, bunlardan Muntaner’in verdigi
bilgileri gercege en yakin olarak degerlendirir. Muntaner’e gore Katalan Kumpanyasi, 1500
siivari, 4000 Almugavar’’ ve 1000 yaya ve bunlara ilaveten sayisin1 vermedigi denizcilerden
olugmaktaydi. Bu insanlarin ¢ogu eslerini ¢ocuklarini ve hizmetcilerini de beraberlerinde

getirmislerdir. Bu bilgi bize, bunlarin yerlesmek amaciyla geldiklerini haber vermektedir. Bu

7 Muntaner, s. 268’den P. Wittek, Mentese Beyligi, s. 43; H. Akin, Aydinogullar: Beyligi, s. 17.

> Osman Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, 3. Baski, Istanbul 1993, s. 505-602; ilhan Erdem,
Tiirkiye Selcuklulari- Ilhanl Iliskileri, s. 184-275.

™ Atinali Katalanlarm Anadolu iizerine yaptiklar1 sefer ve bunun sonuglar1 hakkinda son ¢aligmalar
icin bak: E. A. Zachariadou, “The Catalans of Athens and the Beginning of the Turkish Expansion in
the Aegean Area”, Studi Medievali, 3a Serie, XXI, Spoleto, 1980, s. 821-838; Zerrin Giinal Oden,
“Bizans imparatorlugu’nun Tiirklere Kars1 Alan ve Katalanlar ile ittifak1”, /. U. E. F. Tarih Dergisi, s.
35, Istanbul 1994, s. 123-129; Keith, Hopwood, “The Catalan in Anatolia and the Emirates of Mentese
and Aydin” X1V. Tiirk Tarih Kongresine Sunulan Bildiri, Ankara 9-13 Eyliil 2002.

7 Pachymeres, II, s. 393°den naklen A. Laiou, Constantinople and Latins, s. 134.

" Bak: W. Miller, The Latins in the Levant, Londra 1908, s. 214. i. H. Uzuncarsili Germiyan
kuvvetlerinin 8000 siivari ve 12000 piyadeden olustugunu belirtmektedir. Bak. I. H. Uzungargili,
Kiitahya Sehri, s. 34.



birligin sayis1 konusunda Pachymeres toplam 8000 erkek seklinde bahsederken, Gregoras
6000 kisi olarak vermistir.”® Roger’in gelisi, Bizans baskentine bir ¢ok huzursuzlugu da
beraberinde getirdi. Roger Sicilya’dan ayrilmadan oOnce Pera’daki tiiccarlardan 20000
hyperpyra borg aldi. Ayrica ordusunu sevk etmek icin gemiler kiraladi. Roger, Istanbul’a
varinca Cenovalilar alacaklarini istediler. Katalan birligi oldukga diizensiz bir askeri birlikti.
Baskente vardiktan hemen sonra kargasa ¢ikardilar. Cenevizlerle miicadele igerisine girdiler.
Katalanlar, Bizans Imparatorundan Cenovalilar ile olan miicadeleyi sona erdirmek i¢in yardim
istediler. Cenovalilar ile Katanlar arasinda g¢esitli anlagsmazliklar meydana geldiyse de
Imparator bunlar1 6nlemeye calisti. Marmara Denizi kiyisindaki Erdek’te (Kyzikos) kisi
gecirdikten sonra Katalan Birligi 1304 baharinda Alan tiiccarlariyla beraber Kiiciik Asya’daki
harekatlarina basladilar. Ilk baslarda Imparatorluga sadik goziikseler de firsatini bulduklart
anda Kiicilk Asya’daki her seyi yagmalayacak bir goriintii ¢iziyorlardi. Biitiin bu
uyumsuzluklara ragmen Katalan Birligi basarili bir sekilde ilerliyordu. Erdek havalisinden
baslayarak Tirk kuvvetlerini ¢ekilmeye mecbur biraktilar. Yolda Germiyan Ogullarinin
elinde bulunan Kilisekdy kasabasini yagmaladilar.” Bizans smir sehirlerinde oturanlar-
ozellikle Alasehir halki- Katalanlardan, Germiyanli Alisir ve Aydinogularinin kusatmasina
kars1 yardim istedi. Katalanlarin hareketi sonucu Tiirkler kusatmayi1 kaldirmak zorunda
kald1.Yakup Bey ordusunun biiyiik bir kismiyla diisman iizerine yiiriidii. Yakup Bey’in amac1
Katalanlar1 ortadan kaldirarak kusatma altina aldigi Alasehir’i ele gegirmekti. Fakat bunu

bagsaramayarak Katalanlar karsisinda yenilgiye ugradi. Alasehir kusatmasimin kaldirilmasi

7 Paral Ispanyol askerlere verilen isim. Bu birlikler, Ortacaglarin en etkili savas¢1 birligi olarak
anilmaktadir. Bak. Ferran Soldevila, Els Almogavers, Barcelona 1952’den naklen A. Laiou,
Constantinople and Latins, s. 134, not 22; W. Miller, The Latins in the Levant, , s. 211-234.

78 Pachymeres, 11, s. 393; Gregoras, I, s. 220; Muntaner, chap, cci; Dade, Versuche, s. 81°den naklen
A. Laiou, Constantinople and Latins, s. 134. Pachmeres’in Fransizca cevirisi i¢in bak: Georges
Pachymeres, Relations Historiques, Ed. Albertus Failler, IV, Paris 1984.

PiH. Uzungarsil, Kiitahya Sehri, s. 34.



Bizans’in Bat1 Anadolu topraklarinda Tiirkler aleyhine sagladigi en énemli basari olup bunu
Katalan Birligi sayesinde ger¢eklestirmislerdir. Fakat Katalanlarin bolgeden ayrilmasi iizerine
Yakup Bey Alasehir’i tekrar kusatma altina almistir. Katalanlar Menderes vadisi boyunca
ilerlemek yerine dogrudan Efes kiyisina dogru yoneldiler. Oysa bu tarihte Aydin (Tralles)
Tire (Tripolis) Aydmoglu Mehmed Bey’in elindeydi. Yazin sonuna dogru diger iki Katalan
lideri de Roger de Flor’a katildi. Donanmanin komutani Ferran de Ahones Efes’in
giineyindeki Anie’ye gelerek Roger’e katildi. On iki giin sonra Sicilya’da kalan diger Katalan
lideri Efes’e ulasti. 1304’te Katalanlar Kiiciik Asya’da kesin basari elde ettiler ve ayni
zamanda diismanlariyla ilk defa ciddi miicadeleye girdiler.* Katalanlar kazandiklari zaferden
sonra yagma akinlarina basladilar; karada ve denizde biitiin civarin asayisini bozarak Bizansli-
Tiirk ayrimi yapmaksizin Onlerine gelenlere saldirdiktan sonra Tiirklerle savasacaklar1 yerde
Bizans’in elinde bulunan Manisa (Magnesia)’ya saldirdilar. Roger’in asil amaci ise,
Anadolu’da bir krallik kurmakti. Katalanlara karst duyulan nefretin artmasi neticesinde
Roger de Flor, Istanbul’a gagrilarak IX. Michael’in sarayinda parali Alan askerleri tarafindan
Sldiiriildii (30 Nisan 1305 ).*' II. Andronikos’un Bati Anadolu’da kaybettigi topraklar geri
alabilmek i¢in kiraladig1 Katalanlar bolgeye biiyiik zarar vermistir.

1300-1329 doneminde Ege Denizi’nde Bizans egemenliginin yerini almak i¢in yapilan
miicadelede, Tiirkmenlerin baglica rakipleri Cenevizliler ve Rodos sovalyeleri olmustur.
Donemin ¢agdasi Pachymeres, durumu su sekilde anlatir: “II. Andronicus’un Sakiz ve Midilli
adalarinin savunmasinda ihmal gosterdigini ve bu adalarin Tirkler tarafindan isgal edilirse
kendi durumlarmin kétiilesecegini gordiiklerinden, Italyanlar, Imparatordan bu adalarin

gerektigi gibi savunulmasi isinin kendilerine birakilmasini istediler”. Sakiz 1304 tarihinde

0p, Lemerle, Aydin, s. 15-18; D. M. Nicol, Bizans in Son Yiizyilari, s. 138-140.
1. Ostrogosky, Bizans Devleti Tarihi, s. 455; A. Laiou, Contantinople and Latins, s. 146.



Cenevizli I. Benedetto Zaccaria tarafindan isgal edildi. Rodos, bir Ceneviz korsaninin igbirligi
ile Aziz Yahya sovalyelerinin eline gecti (15 Agustos 1308).%

Marino Sanudo 1330’da yazdig1 eserinde Michael Palacologos doneminde Menderes
vadisinin elden gidisini su sekilde Ozetlemistir: “Bu mintika, Tirklerin miitevali
tecaviizlerinden dolay1, Imparator tarafindan, muhafizsiz birakildi. Nihayet bunlarm
hakimiyetine gecti. Bu Tiirklerin komutaninin adi Turquenodomar Mandachia (Tiirkmen

Mentese) idi”.*

II. BOLUM: Umur Bey Déneminde Aydmnogullar1 Beyligi-Bizans Devleti
Hiskileri

1.Umur Bey’in 1332 Yilina Kadar Bizans Devleti Ile iliskileri
Umur Bey, babsmin sagliginda 18 yasinda (1328Miladi/724 Hicri) ilk gaza

hareketlerine baslamistir. Diistiirndme’de bununla ilgili uzun uzun Svgiiler bulunmaktadir.**
Mehmed Bey’in 6limiinden sonra Aydinogullar1 Beyligi’nin basina kimin gectigi yani

“Ulu Bey” oldugu Aydmogullar1 Beyligi tarihi konusunda sorun olarak karsimiza

4. Inalcik, “Gazi Beylikleri, Bizans ve Haclilar”, s. 176.
8 p. Wittek, Mentese Beyligi, s. 46; A. Laiou, “Marino Sanudo Torsello, Byzantium and The Turks:
The Background to The Anti Tiirkish Leaugue of 1332-1334”, Speculum, XLV (1970) s. 374-392.



cikmaktadir. “Ulu Bey” devlet reisi yani hiikiimdar olup hanedan azasi arasindan secilirdi. Bu
konuda yastan ¢ok ehliyet ve liydkate onem verilirdi. Ulu Bey, hepsinin bagkani olmakla
beraber, memleketi aralarinda paylastirdigi diger beylerin yaninda —merkezde oldugu gibi-
vezirler, emirler ve diger devlet gorevlileri bulunurdu. Ulu Bey’i devlet reisi tanimak
suretiyle iilkenin aile arasinda taksimi gelenegi, hemen hemen biitiin Anadolu Beylikleri’nde
goriilmektedir.

Aydinogullar1 tarihi konusunda ¢alismalar yapmis Tiirk tarih¢ileri Mehmed Bey’in
oliimiinden sonra Ulu Beylik makamina Umur Bey’in gectigini bildirmektedirler. Fakat genel
kabul goren bu goriis ilk defa olarak E. A. Zachariadou tarafindan reddedilmis ve Mehmed
Bey’den sonra Hizir Bey’in Ulu Bey oldugunu iddia etmistir. Bu problem iizerinde dénemin
kaynaklariin elverdigi dl¢lide tartismak gerekmektedir.

Mehmed Bey sagliginda hiikmettigi yerleri hanedan {iiyeleri arasinda paylastirmis ve
memleketini bes kisma ayirarak ogullarindan her birini “Bey” tayin etmistir.*

M. H. Yinang, Enverl’ye dayanarak Umur Bey’in 1333 yilinda yaptig1 Yunanistan
seferinden sonra babasimnin yanina Birgi’ye dondiigiinii belirtmistir. Enveri’de yer alan
kayitlara gére; bu esnada Bizans Imparatoru, Rodos sovalyeleri ve Kibris Kralligi’na ait 30
kadirgadan olusan miisterek donanma izmir’e gelerek sehri kusatmistir. Bu sirada Birgi’de
babasimin nezdinde bulunan Umur Bey, siiratle izmir’e hareket etmis fakat o daha izmir’e
varmadan evvel miisterek Hacli donanmasi piiskiirtiilerek ¢ekilmek zorunda kalmistir. Daha
sonra Umur Bey, babasi tarafindan tekrar Birgi’ye davet edilmistir. Fakat ogluyla ¢iktig1 bir

av esnasinda atindan diisen Mehmed Bey vefat etmistir. Mehmet Bey’in biitlin kardesleri ve

8 Irene Melikoftf-Sayar, Le Destan, s. 48.
85 Enverd, Diistiirndme-i Enveri, s. 1:
“Ili bes ogluna kismet kildi mir

Her biri bir yerde kild1 dar i gir”



ogullar Birgi’ye gelerek yas tutmuslardir. Yedi giin sonra Mehmed Bey’in ii¢ kardesi Hamza,
Osman ve Hasan beylerle beraber Hizir Bey birleserek Umur Bey’i hiikiimdarliga aday
gostermislerdir. Umur Bey bunu kabul etmeyerek biiylik kardesi Hizir Bey’i tahta gecmeye
davet etmis ve nihayet onun kati reddi {izerine Umur Bey Ulu Beyligi kabul ederek Birgi’de
{i¢ giin emaret tahtinda oturduktan sonra gazalarina devam etmek tizere izmir’e donmiistiir.™
Enveri, Umur Bey’in Ulu Beg olmasini eserinde oldukga ayrintili bir sekilde anlatmistir.

H. Ak, P. Lemerle ve Halil inalcik gibi degerli tarihgiler Enveri’de yer alan bilgileri
aynen zikretmis ve Mehmed Bey’den sonra Umur Bey’in “Ulu Bey” oldugunu kabul
etmislerdir. Fakat E. A. Zachariadou, Trade and Crusade®’ adli eserinde 1337°de Girit dukast
ile Aydmogullar1 arasinda yapilan antlagmayi yayinlanmasindan sonra burada yer alan
bilgilere dayanarak Mehmed Bey’den sonra biiylik oglu Hizir'm “Ulu Bey” oldugu
konusunda bazi deliller ileri stirmiistiir. Zachariadou’ya gore:

1.) Anlasmada Hizir Bey “dominus et admire” olarak ge¢mektedir. Bilindigi {izere bu
unvan daha ¢ok Ulu Beyler i¢in kullanilmaktaydi. Umur Bey ise sadece Morbassa yani Umur

Pasa ve frader admirati (emirin kardesi) olarak gecmektedir.

86 Enveri, Diistiirndme-i Enveri, s. 35-36;

“Vardi Mehmed Beyiin ii¢ kardesi

Hamza ve Osman, Hasan Bey yoldasi

Tahta pasay1 goriir anlar reva

Hizir Bey dahi an1 gordii seza

Gergi pasa ¢ok tekellif eyledi

Tahta ge¢ der Hizir Saha soyledi.

And igti dedi kim hasa ki ben

Tahta gegem var iken ey Sah sen.”

M.H. Yinang, Medhal, s. 32; M. H. Yinang, Diistiirndme’de yer alan kronolojik bilgilerin Batili
kaynaklar ile ¢elistigini sdylemektedir. Fakat Umur Bey’in Ulu Bey secilmesine dair kaynakta verilen
bilgilere herhangi bir itiraz1 yoktur; kald1 ki burada se¢im olayinin ayrintili bir sekilde anlatilmasi bu
bilgilerin dogrulugu konusunda siipheye pek yer birakmamaktadir.

E. Zachariadou, Trade and Crusade, s. 113-114.



2.) Venedik gemilerine bir zarar verildiginde kardesleri adina da Hizir Bey zararlari
tazmin konusunda giivence vermektedir.

3.) Ayrica Hizir Bey kardesleri adina da bu anlagmay: yiiriirliige koyacaktir.

Degerli tarih¢i E. A. Zachariadou’nun sadece bir anlasma metninden yola ¢ikarak
boyle bir varsayim One slirmesi fazla iddiali goéziikkmektedir. Zira bunu donemin diger
kaynaklarinda yer alan bilgilerle ortaya koymaya calisacagiz.

Ik 6nermesinde Zachariadou, Hizir Bey’den “Celebi” olarak bahsedildigini Umur
Bey’in ise “Pasa” olarak zikredildigini belirtmekte ve buna mukabil Venediklilerin bunlara
yakistirdigi lakaplar1 da vermektedir. Burada “Celebi” ve “Pasa” kelimelerinin hem etimolojik
hem de 1stilahi anlamlarinin ¢ok iyi bilinmesi gerekmektedir.

Celebi; kokeni ve ilk manasi kesinlikle tespit edilmemis olan Tiirk¢e bir kelimedir.
Celebi, muhtemelen, calab (Allah) kelimesinden gelmektedir. Yaz1 dilinde c¢alab, ilk defa
olarak, XIV. asirda Anadolu Tiirk sairlerinde goriilmektedir. Celebi kelimesi Osmanli yazi
dilinde XVII. asra kadar, hanedan mensuplarinin, yiiksek dini erkdninin (bilhassa tarikatlarin
basinda bulunanlarin) unvani olarak kullamilmistir. 1. Bayezid’in biitiin ¢ocuklari Celebi
olarak kaynaklarda gegmektedir. Ibn Batuta Celebi’nin Anadolu’da efendi manasina geldigini
soyler. Bizanslilar ¢elebinin Tiirk¢e bir kelime oldugunu belirtirler. Bir diger anlam1 okuma
bilendir. Ayrica Mevlevilikte en yiiksek dereceyi ifade ederdi; tarikatin basina ¢elebi efendi
derlerdi.® Barthold’un da acikladigi gibi Celebi daha cok sehzadelere verilen bir unvandir.
Siyasi yapinin en yliksek mertebesinde bulunan bir kisi i¢in “Celebi” unvaninin kullanildigini
rastlanmamistir. “Pasa” unvani ise Anadolu Selguklular1 zamaninda (padisahin kisaltilmasina
itibar edilerek ve daima sultan unvani ile benzerlik halinde) savase¢1 ve dini hususiyetleri olan
sahsiyetlere verilen bir unvandir. Asikpasazade’nin eserinin baslangicinda, kendi nesep

seceresine bakilacak olursa, “Pasa” unvani daha XIII. ylizyilin ilk yarisinda kullanilmaya

88 W. Barthold, “Celebi”, 1.A., C.IIL, s. 369-370.



baslanmistir. Ayn1 asrin sonunda “Pasa” unvani, Anadolu’yu aralarinda taksim eden kiigiik
Tiirkmen Beyliklerinin 6nderleri i¢in kullanilmistir. Bunlar bazen hiikiimdar, bazen de aile
fertlerinden biri olabiliyordu. Bu durum Aydinogullar1 Beyligi'nde de ayni sekilde
kullanilmigtir. Osmanli ailesinden iki sahsin “Pasa” unvam tasidigi bilinmektedir. Osman
Bey’in oglu Alaaddin ve Orhan Bey’in oglu Siileyman Pasa unvanlarim kullanmustir.* Bu
tanimlarda goriildiigii gibi “Pasa” unvani Anadolu Beyliklerinde yonetim mekanizmasinin en
tepesindeki kisiyi gostermektedir.

Mevlana’nin oglu Ulu Arif Celebi’nin istegi iizerine Anadolu’daki énemli sahsiyetler
hakkinda biyografi tiirlinde eser veren Eflaki, Aydinogullari’ndan da bahseder. Mehmed
Bey’den Alisir oglu Yakup Bey’in emirlerinden biri olarak bahettikten sonra Umur Bey’in
unvanmni “Pasa” ve “Melikii’l-Umera” (Emirlerin meliki) olarak zikreder. Umur Pasa’nin
denizlerdeki biiylik fetihlerini anlatirken Hizir Celebi’den hi¢ bahsetmez. Eflaki eserini
yazdig1 esnada Aydmogullar: Beyligi giiciiniin zirvesinde bulunuyordu.”® Umur Bey’in daha
kiigiik yaslarindan itibaren kudretli bir sahsiyet olduguna dair Ilhanlh Valisi Timurtas Bey ile
yaptig1 goriisme de ornek teskil etmektedir. Bu goriismede Timurtas Bey, Aydinogullari’ndan
mal ve harag talep etti. Aydinoglu “Melikii’l-Glizat vel-Miicahidin Gazi Umur Bey” mahiyeti
ile beraber Timurtag Bey’in huzuruna Egridir’de ¢ikti. Timurtas Bey, Umur Bey’e neden
hara¢ getirmedigini sorunca o da karsilik olarak: “Siz ne milletsiniz ki biz size hara¢ verelim.
Bir kafirlerden harag¢ aliriz, siz Miisliiman biz Miisliiman bizden ne suretle harag, istersiniz”

diye karsilik verince Timurtas Bey, Umur Bey’i hos karsilayarak “Gazi yigitmigsin var gaza

% J. Deny, “Pasa”, [.4., C. 111, s. 526-529.

%0 “Yine emirlerin sultani (Melikii’l-Umera), kahramanlarin 6rnegi zamanin ikinci Hamza’s1 ilahi gazi
Umur Pasa (Tanr1 ona yardim edenleri aziz etsin) birkag¢ defa denizde sikismis, huzursuz ve sikigik bir
vaziyette iken Mevlana Hazretlerinin seklinin denizin lizerinden geldigini ve geminin burnunu
miibarek eliyle tutup, onu batmak ve yok olmaktan kurtardigim1 gérmiistii. Umur Bey, kendi itikadina

dayanip daima gaza ile ugrasirdi. Nihayet en son aninda sehit olup saadet ehlinden sayildi.” Eflaki,

Menakibu’l- ‘Ariﬁn, C. 11, s. 546.



kilmakta ol” diyerek gdndermistir.”’ Burada Umur Bey daha babasmin saghiginda bile
“Melikii’l-Guazat vel-Miicahidin™ lakabryla anilmaktadir. Ayrica yukarida da bahsedildigi
iizere “Ulu Beglik” makamina gegmek ic¢in yastan ¢ok liyakate onem verilirdi. Nitekim
Anadolu’da kurulan biitiin Tiirk beyliklerinde eski devlet anlayisinin bir devami olarak her
zaman biliyiilk cocugun basa geg¢medigi goriilmiistiir. Anadolu Beylikleri kisa siireli
hakimiyetleri donemlerinde dogal olarak i¢inden koptuklar: Tiirkiye Selguklulari’nin yénetim
mekanizmasin1  esas almak suretiyle varliklarini korumuslardir. Bu durum Osmanl
Devleti’'nde de devam etmis olmakla beraber Osmanli Devleti’nin merkeziyet¢i bir devlet
anlay1st ortaya koydugundan sadece bu devlette siyasi parcalanmalar griilmedi.”

Dedesi Aydmoglu Isa Bey’in hizmetinde bulunmus olan Dukas’m kendisi de bizzat
bolgenin en oOnemli gli¢lerinden biri olan Cenevizlilerin hizmetinde bulunmustur. Bu
bakimdan, eserini her ne kadar olaylardan uzun bir siire sonra yazmis olsa da Aydinogullari
tarihi icin oldukca kiymetlidir. Dukas eserinde Umur Bey’den “Tiirk olan Aydin Bey’in,
Omer (Umur) adinda bir oglu vardi bu zat, Izmir ve civarinda bulunan yerlerin hiikiimdari idi.
Bu sifati babast Aydin Bey’e halef olmasindan dolay1 aldi.” diyerek Umur Bey’in
Aydmogullari’nin bagina bizzat hiikiimdar oldugunu agik¢a yazmaktadir.”

E.A. Zachariadou, kaynaklar arasinda bir kiyaslama yaparak destansi bir siirden

(Diistiirname-i Enveri) ziyade Venedik resmi belgelerinin bu konuda daha giivenilir oldugunu

N Tarih-i Al-i Sel¢uk, Yazicioglu, Camitiddiivel, C. 1I’den naklen H. Akin, Aydinogullari, s. 33.

2 Osman Turan, Selcuklular Zamanminda Tiirkiye, Istanbul 1993, s. 264; Nejat Kaymaz, “Anadolu
Selguklu Devleti’nin Inhitatinda Idare Mekanizmasinin Rolii”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, 11, say1: 2-
3, Ankara 1964, s. 96-99; Zerrin Giinal Oden, “Anadolu Beyliklerinde Veliaht Tayini”, Prof. Dr.
Fikret Isiltan’a 80. Dogum Yili Armagani, Istanbul 1995, s. 261.

% Dukas, Bizans Tarihi, s. 14. Bizans’1n son tarihgilerinin verdigi bilgileri degerlendiren Akdes Nimet
Kurat, “Cenevizlilerin hizmetinde bulunan Dukas, 1341-1462 yillarim1 igine alan eserinde bilhassa
Anadolu ile Lesbos ve bagka adalarda cereyan eden vekayii dogru olarak yazmistir” diyerek, Dukas’in
bolgede cereyan eden olaylar1 ¢ok iyi bildigini vurgulamistir.Bak: Akdes Nimet Kurat, “Bizans’in

Son ve Osmanlilarin {1k Tarihgileri”, Tiirkiyat Mecmuast, Sayt: 3, (1935), s. 185.



ileri stirmektedir. Siiphesiz diizenli bir sekilde tutulan bu kayitlar Tiirk tarihinin kronolojisi
konusunda 6nemlidir. Buralarda verilen kronolojik bilgiler olaylardan yaklasik bir asir sonra
yazilan Diisriirname-i Enveri’ye gore daha dogrudur. Fakat her ne kadar Diistiirndme’de
verilen bilgiler kronolojik baz1 hatalar icerse de M. H. Yinang, P. Lemerle ve H. Inalcik gibi
degerli tarihgilerin yaptigi arastirmalar bu kaynakta verilen bilgilerin biiyiik bir kisminin
dogru oldugunu ortaya koymustur. Batililarin heniliz yeni tanimakta oldugu Tiirkler
hakkindaki bilgileri oldukca genelleyicidir. Donemin biitiin Venedik kayitlarinda Beylikleri
birbirinden ayirt etmeksizin hepsini Tiirkler olarak tanimlamaktadir.”

Enveri, Eflaki, ibn Batuta ve Dukas gibi Aydmogullar1 hakkinda bilgi veren kaynaklar
ittifakla Mehmed Bey’den sonra Umur Bey’in (hatta daha Mehmed Bey’in sagliginda) “Ulu
Beg” oldugu konusunda ya bizzat bilgi vermekte yahut da ima etmektedirler. E.A.
Zachariadou’nun tezi Aydmogullar1 hakkinda olduk¢a sinirlt bilgiye sahip Girit Dukasi ile
yapilan bir anlagma metnine dayanmakta olup diger kaynaklarla kiyaslandiginda oldukca
zay1f bir ihtimal olarak gdziikmektedir. Zira Enveri’de yer alan bilgiler baz1 Batili ve Bizans
kaynaklartyla celisiyorsa da bu olduk¢a siirlidir. Bilindigi gibi Enveri’nin verdigi bilgiler
bizzat Umur Bey’in yaninda yer alan gaza arkadaslarindan birinin kaleme aldig1
Teferriicname adli esere dayanmaktadir.

Ahmet Tevhid Bey, Aydin Ogullarina dair olan makalesinde Mehmed Bey adina darp
edilmis bir giimiis sikkeden bahsetmektedir.” Ayrica aym makalede Umur Bey’in kendi
adima tugra seklinde, bakir, 17 kutrunda ve tarihi belli olmayan bir para bastirdigini
belirtmektedir.”® Umur Bey adina “Gigliati-Jilyati” tarzinda para basilmustir.”” Fakat Hizir

Bey’in adina para basildigina dair bir bilgiye rastlanilmamustir.

% Martin Georg Thomas, Diplomatarium Venato Levantium 1300-1350 (Venedik ile Dogu Arasindaki
Siyasi Evrak Mecmuasi), 1, (Terciime: B. Giicer, T.T.K. Kiitiiphanesinde yaymlanmamis ¢eviri)

%5 Ahmet Tevhid Bey, T'O.E.M. C.X, s. 619°dan H. Akin, Aydinogullari, s. 121.

%n. Ak, Aydinogullari, s. 121.



Aydinogullar1 ve diger beyliklerin Bizans topraklarinda giin gectikge ilerledikleri bir
sirada Bizans, igerisindeki taht kavgalariyla ugragsmak zorundaydi. II. Andronikos’un
iktidarmin son donemlerinde Bizans, Anadolu’yu Tiirklere terk etmisti. Istanbul’un niifusu
Anadolu’dan gelen siginmacilarla oldukca artmusti. Ticaret tamamen Italyanlarin elindeydi.
Hatta sehrin gida ihtiyacim1 karsilama gorevini Italyanlar istlenmisti.”® Imparator II.
Andronikos ile torunu ve IX. Mikhail’in oglu III. Andronikos’un aralar1 bozuldu. Daha sonra
bir yanlishik sonucu III. Andronikos’un adamlart Manuel’i dldiirdiiller. Bu haber iizerine
Selanik’te hasta yatmakta olan IX. Mikhail 6ldii (12 Ekim 1320). Bu duruma oldukga kizan,
imparator II. Andronikos, gen¢ Andronikos’un veliahtlik haklarini1 feshetti. Halkin ve asalet
siifinin destegini arkasinda bulunduran gen¢ imparator aday1 III. Andronikos, imparatora
kars1 miicadeleye giristi. Uzun siiren i¢ miicadeleden sonra III. Andronikos 24 Mayis 1328°de
sehre girerek tek imparator olarak Bizans Devletinin basma gecti. Biiyiikbabasini istifaya
zorlamakla beraber onceleri onun imparatorluk sarayinda ikametine miisaade etti. Ancak iki
yil sonra ihtiyar imparator gen¢ Andronikos’un taraftarlarinca kesis giysisini kabule zorland
ve 13 Subat 1332°de Kesis Antonios adi altinda vefat etti.”” Bizans Devleti tiim giiciiyle bu i¢
savasla ugrasirken Anadolu’da Tiirkler’in ilerleyisi hizla devam ediyordu. Bursa 6 Nisan

1326°da Orhan Bey tarafindan ele gegirilerek beyligin baskenti yapild:.'*

7 Umur Bey’e ait “Gigliati-Jilyati” tarzindaki paranin fotografi ve siniflandirilmas: ig¢in bak: G.
Schlumberger, Les Principautes Franques du Levant, Paris 1877; Ayn yazar, Numismatique de
L’Orient Latin, Paris 1878, s. 482-485; Ayrica bak. Revue Numismatique, London-Paris, 1869-1870,
s.335; bu dergide P. Lambros tarafindan 1869 yilinda yaymnlanmis olan “Gigliati” tarzindaki bir
paranin fotografi vardir. Burada paranin Efes’de (Theologos) 1346 yilinda Ionia emiri tarafindan
basildigini belirtmistir. Fakat bu makalede paranin Saruhan oglu’na ait oldugu belirtilmisse de bu
hatalidir. H. Akin, Aydinogullar, s. 121.

% DM. Nicol, Bizans in Son Yiizyillari, s. 164; G. Ostrogorsky, Bizans Devleti, s. 454.

% G. Ostrogorsky, Bizans Devlet Tarihi, s. 462-463.

10 M. Tayyip Gokbilgin, “Orhan”, /.4. C. IX, s. 401



Yeni Bizans imparatoru III. Andronikos (1328-1341) Ege’de Bizans egemenligini
yeniden canlandirmak ve Tiirklerin ilerleyisini durdurmak i¢in gayretli bir politika izledi. Bu
politikasin1 yiirtitebilmesi i¢in Bati Hiristiyan milletleri ile ittifak yapmasi zorunluydu. Ayni
zamanda Venedik de, Bizans’in da dahil olacag: bir ittifak olusturmaya calistyordu. Bu
amacla Venedik, Papalik ve Fransa doguda Latin hakimiyetini yeniden kurma ve kiliselerin
birlesmesinde konusunda israr edilmemesi konusunda anlagtilar. Donemin kaynaklarindan
Torsello’nun bahsettigine gore, Ege’de Tiirk tehlikesi ilk ve en acil problem olarak goriilityor

ve buna kars1 genel bir Hagli seferi drgiitlemek geregi kabul ediliyordu. '’

Bu Hagli seferinin
gercek sebebi ise Venediklilerin Levant’ta kaybetmis olduklari ¢ikarlarini tekrar ele gegirme
istegiydi. 1317 yilinda Cenevizli Zaccarialar Sakiz ve Izmir kalesine sahip olduklari icin,
Tiirklere kars1 deniz akinlarini durdurmak bakimindan en etkin kuvvet sayilmaktaydi.'*

Ote yandan Aydinogullari donanmasini, Ceneviz ve Rodos birlesik donanmasimin
Sakiz agiklarinda bozguna ugratmasi (23 Temmuz 1319), Tiirkleri deniz akinlarinda ancak
belirli bir siire engellemisti. Kuvvetli bir birlik tarafindan savunulan izmir Kalesi, iki buguk
yil dayandiktan sonra sonunda Martino Zacharia tarafindan Umur Bey’e teslim edildi.
Martino Zacharia ise sehri terk ederek Sakiz’a kagmustir.'” Umur Bey, maiyetinde Diindar
Bey, Ilyas Bey, Pisrev Bey, Yusuf Bey, Ehad Subasi ve Hoca Selman gibi komutanlar oldugu
halde siddetli bir kusatmadan sonra yukari Izmir kalesini almistir.'™ Fakat asagl Izmir

Hiristiyanlarin elinde kalmistir. Umur Bey Martino’yu, Diistiirname’de verilen bilgiye gore

toyladi. Yani Umur Bey, Martino adina ziyafet vererek onu onurlandirdi. Martino, Umur

101 A Laiou, “Marino Sanudo Torsello”, s. 374-392.

102y, Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, s. 517-545.

1 Trene Melikoff-Sayar, Le Destan, s. 50. Burada adi gegen Mese Merti veya Martin Zaccaria

Ceneviz kumandamdir. 1328’de Izmir’i Umur Pasa’ya teslim ettikten sonra Imparator namina Sakiz’1
idareye memur edilmis ise de kisa siirede tek basina hilkmetmege kalkismis ve Imparator tarafindan
esir alinmistir. Lebeau, XIX, s. 407-409’dan naklen H. Akin, Aydinogullari Beyligi, s. 32-33, not. 200.

104 Enveri, Diistiirname, s. 26; Irene Melikoff-Sayar, Le Destan, s. 49-50.



Beyin tabii olarak Sakiz’a gitti. Diistiirname’de Sakiz adasi i¢in “ada illik” oldu ifadesi
bulunmaktadir. 1llik terimi, bu dénem Tiirk kaynaklarinda Daru’l-islim  anlamna
gelmektedir. Yani Martino, Umur Bey’in bir haraggiizar tabii olmay1 kabul etti.'®

Venedik kaynaklarinda 1318 yilinda ve daha sonraki yillarda Tiirklerin Ege
denizindeki adalara -6zellikle Girit adasi- seferler yaptiklarina iligkin bilgi bulunmasina
ragmen,'* bunlarin hangi beyin hakimiyetindeki Tiirkler olduguna dair bilgi yoktur. Fakat bu
tarihlerde giiclii bir donanmaya sahip oldugunu bildigimiz Aydin oglu Umur Beyin bu
seferleri gergeklestirmis oldugu kuvvetle muhtemeldir.

13 temmuz 1318 yilinda Girit Dukas1 Nicolaus Zane, Ege denizindeki adalarin Tiirkler
tarafindan yagma edildigine dair Venedik hiikiimetine mektup yazdigini goriiyoruz. Bu
mektupta Venedik tebaasindan Marco Contareno’nun Tiirkler tarafindan esir edilerek
mallarina el kondugu yazilmaktadir. '’

Ege’de Bizans egemenligini yeniden kurmaya azimli olan yeni imparator III.
Andronikos’un entrikalarindan kuskulanan Martino, Izmir’i bu sekilde bosaltmay1 ve orada
tuttugu garnizonu Sakiz savunmasinda kullanmayi zorunlu gormiistiir. Artik Martino,
Sakiz’da Aydinogullar1 Beyliginin istiin egemenligini tanimistir. Umur Bey ile Martino
arasinda Bizans’a kars1 ittifak yapilmistir. Bu durum, 1329 yilindan sonra Umur Bey’in
Bizanslilara karst neden diismanca hareketlere giristigini agiklamaktadir. Daha sonra
Andronikos, Martino’yu bozguna ugratip esir ettikten sonra Sakiz’1 (Chios) dogrudan dogruya

Bizans idaresi altma soktu.'®

105 Halil Inalcik, “Gazi Beylikleri, Bizans ve Haglilar”, s. 178.

1% Martin Georg Thomas, Diplomatarium Venato Levantium, s. 171.

197 Bu mektubun orjinali Libri Comm. Ven. II, 32. Vind. II, 104. Regesti II, No. 115’te bulunmaktadir.

Bak. Martin Georg Thomas, Diplomatarium Venato Levantium, s. 171.
1% G. Ostrogorsky, Bizans’in Sakiz’i Tiirk emirlerinden aldigi yardimla ele gecirdigini ifade
etmektedir. Tiirk sahil emirlerinin daha ¢ok Latin Devletlerinin hakimiyetine kars1 miicadele ettigini,

Bizans ile Tiirkler arasinda ittifaklarin kolayca kuruldugunu ilave etmektedir. Ayrica Bizans’in ayni



Umur Pasa “Gazi” unvanim Izmir’in fethiyle almistir. Bu seferden sonra kendisi i¢in
yaptirdig1 donanmaya da “Gazi” adi verilmistir.'®

Baslangigta az bir kuvvetle Ege Denizine agilan Gazi Umur Pasa kardesi Ibrahim
Beyle birlikte Bozcaada’ya acilmis ve Bizans Imparatoruna ait olan bu aday1 yagmalamistir
(1328-1329).'"°

Imparator III. Andronikos, bir yandan Bozcaada baskinmni intikamim almak, diger
taraftan Sakiz’da kendi basima idareye kalkisan eski Izmir hakimi Martin Zacharia’y: tekrar
itaat altina almak amaciyla donanma hazirlatarak Istanbul’dan yola ¢ikmustir. Fakat {zmir
iizerine gitmekten cekinerek Sakiz adasmna ¢ikmis (1329) ve asi komutani esir alarak
Istanbul’a gotiirmiistiir. Martino’nun kardesi Benedetto Zaccaria, kendi ¢ikarimi gdzeterek
aday1 tekrar ele gegirmeye calismissa da bunu basaramanustr.'!

112

III. Andronikos aday1 Presto (Pristo, yahut Bisirto) ~ adinda bir Rum valinin idaresine

3 1

birakmugtir.'®  Adamin yillik gelirinin, 120.000 hyperpyra''* olmasi burasinin ekonomik

sekilde Cenevizler elinde bulunan Foga’y1 da imparator, komsu Anadolu emirlerinin fiili yardimiyla
Bizans hakimiyetini kabule zorladigi gibi nihayet Midilli (Lesbos) adasin1 da Latin devletlerin ele
gecirmesinden kurtarmigtir. Bak. G. Ostrogorsky, Bizans Devleti, s. 467, W. Heyd, Yakin-Dogu
Ticaret Tarihi, s. 545.

109 Enveri, Diistiirndme, s. 20: “Yapd1 bir ulu kadirga oldu sad- Ol gemiyi verdi pasa Gazi ad” .

1o Enveri, Diistiirndme, s. 20-21; H. Akin, Aydinogullari, s. 33.

., Heyd, Yakindogu Ticaret Tarihi, s. 545.

12 Enveri, Diistiirndme, s. 22°de Sakiz’in yeni valinin ismi bu sekilde yer alirken; D. M. Nicol,

Bizans’in Son Yiizyillari, s. 183’de yeni Sakiz valisinin ismini donemin 6nemli Bizans kaynagi olan
Cantakuzenos’a dayanarak ‘“Kalothetos” olarak vermektedir. Bizans’in i¢inden biri olarak
Cantakuzenos’un eserinde gegen ismin dogru olmasi gerekir. H. Akin’in da ¢alismasinda Enveri’nin
verdigi bilgiyi kabul etmektedir. Ayrica P. Lemerle de vali olarak atanan kisinin ismini Leon
Kalothetos olarak vermektedir. Bak: P. Lemerle, Aydin, s. 57. M. H. Yinang ise Medhal’de
Diistiirndme’de bulunan Presto veya Bserto isminin Kalothetos’un kiigiik ismi olabilecegi ihtimali
tizerinde durmustur. Bak: M. H. Yinang, Medhal, s. 26.

13 Enverd , Diistiirndme, s. 22; M. H. Yinang, Medhal s. 27; H. Akin, Aydinogllari, s. 33; D. M. Nicol,
Bizans i Son Yiizyillari, s. 183; G. Ostrogorsky, Bizans Devleti, s. 468.



acidan 6nemini gostermektedir. Ayrica ekonomik yonii kadar stratejik 6nemi de biyiikti.'"

Aym sekilde Bizans Imparatoru III. Andronikos, kurmus oldugu yeni donanmaya da
giivenerek Ege Denizinde kaybolan Bizans hakimiyetini tekrar tesis edebilmek igin
Cenevizlilerin elinde bulunan Foca’y1 da komsu Anadolu beylerinin yardimiyla ele gegirmek
istedi. Bu sehir Palaecologos Zaccaria’dan 1314’te Andreolo Cattaneo’ya gegmisti. III.
Andronikos sehri kusattigi zaman Cattaneo kagti. Imparator sehri satosu ile beraber ele
gecirdi. Imparator hakimiyetini iyice pekistirdikten sonra Andreolo’nun yerine dayisini
temsilci olarak Foga’ya vali olarak atadi. Imparator daha sonra Midilli adasin1 da hakimiyeti
altma aldi.''® Andreolo’nun 6limiinden sonra (1331) yerine gecen oglu Domenico,
Venedik’in Bat1 Anadolu’da ilerlemekte olan Tiirklere kars1 6zendirmesiyle Midilli adasim
ele gecirdi.Venedik’in bundaki amaci dnce Ege Denizi’nin sahil ve adalarini Tiirklerin
baskinlarindan korumak sonra da, firsatini bulursa, Tiirkleri sahillerden uzaklastirarak igerlere
dogru siirmekti. Ilk baslarda isler planladiklar1 gibi gittiyse de, cok ge¢gmeden miittefikler bu
seferi daha ileriye goétiirmekten vazgectiler. Fakat Rodos sovalyeleri, Naxos Dukasi, Foca
Senyorii, gereksiz yere masrafa girmis olmaktan son derece kizgindilar ve Midilli’yi alarak
zararlarin1 kargilamaya karar verdiler. Halbuki bu ada Bizans Imparatorlugu’nun hakimiyeti

altinda idi ve Andronikos da ittifakin icerisinde bizzat yer aliyordu. Aday1 ele gecirmeyi

Hd Hyperpyron 4.55 gram (20.5 carat) agirliginda, altindan yapilmis olan ve ilk defa I. Alexios

tarafindan 1092 yilinda bastirilan Bizans parasidir. Alexios’dan sonra diger imparatorlar da
imparatorlugun yikiligina kadar bu parayr kullanmiglardir. Fakat iilkenin distiigli ekonomik
sikintilarda bu para kirpilarak degeri diisiiriilmiistiir. Bak. Alexander Kazhdan, The Oxford Dictionary
of Byzantium, Volume II, Oxford 1991.

1Sp M. Nicol, Bizans in Son Yiizyilari, s. 183.

He G, Ostrogorsky, Bizans Devleti, s. 468. Burada yazar Anadolu Beylerinin kimligi konusunda kesin
bir ifade kullanmamistir. Fakat bolgede hakim olan Aydinogullar Beyliginin bu emirler igerisinde yer
almasi kuvvetle muhtemeldir. Ayrica Bizans imparatorunun kisa bir siire sonra Aydin ve Saruhan

Tiirkleriyle Orhan Beye karsi ittifak yapmasi1 bunu dogrulamaktadir. W. Heyd, Yakin-Dogu Ticaret
Tarihi, s. 545.



basardilar ise de Rodos sovalyeleri ile Naxos Dukas1 Bizans’1 karsilarina almaktan ¢ekinmis
olacak ki adadan c¢ekildiler. Fo¢ca Senyorii bazen hileyle bazen de zorla adayi tamamen
egemenligi altina almay1 bagardi ve Foca’da yalnizca bir garnizon birakarak senyor Midilli’de
yerlesti.'"’

Imparator, Istanbul’a dénmeden once ilerlemekte olan Osmanli Beyligine karst
Saruhan ve Aydin beyleri ile ittifak yapti. Bu siralarda Aydinoglu Mehmed Bey hasta
oldugundan Bizans imparatoruna ulaklar gondererek bu ittifaki gerceklestirmistir. Bu
ittifaktan sonra Imparator III. Andronikos huzurlu bir sekilde Istanbul’a geri dénmiistiir.''® Bu
olayr hem Enveri hem de Kantakuzenos kaydetmislerdir. Enveri bu ittifaki, imparatorun
Mehmed Bey’e boyun egmesi olarak gostermistir. Kantakuzenos ise bu anlagsmayi Bizans
imparatorlugu yararina bir sézlesme olarak algilamugtir.' "

Umur Bey, Aydin Beyliginin uc bdlgesinde gaza seferlerini drgiitleyen ve bagimsiz hareket
eden bir gaza lideri durumunda idi ve Saruhanoglu ile ittifak halinde Bizanslilara kars1 savasa
devam etmekteydi. Umur babasi ile yaptig1 tartigmada, kafirlere kars1 gazayi onlemenin
Tanrinin emirlerine karst gelme anlamima gelecegini soyliiyordu. Ayrica Rum ajanlari
araciligiyla, Umur Pasa bolgedeki Hiristiyan milletler arasinda bir Hagli seferi hazirliklar
hakkinda haber almis ve Bizans Imparatorunun Tiirklere karsi ittifak ' goriismelerine

katildigim 6grenmis bulunuyordu. '*!

"7'W. Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, s. 546.

18 Enveri, Diistiirname, s. 22.
19 Enveri, Diistiirname, s. 22; M. H. Yinang, Medhal, s. 27; D. M. Nicol, Bizans in Son Yiizyulari, s.
184; 1. Melikoff-Sayar, Le Destan, s. 55-57; P. Lemerle, D ’Aydin, s. 55-60. E. A. Zachariadou, Trade
and Crusade, s. 17.

120 Daha 1327 yilindan beri Tirklere karsi bir Hagli seferi olusturma fikri Venedikliler tarafindan
ortaya atilmisti. Venedik Papa XXII. John’u ikna etmeye ¢alisiyordu. Venedik, ayni zamanda Fransa
Kralina Bati1 kuvvetlerini birlestirmesi yoniinde telkinlerde bulunuyordu. Bak: E. A. Zachariadou,
Trade and Crusade, s. 21; A. Laiou, “Marino Sanudo Torsello”, s. 375.

2y Inalcik, “Gazi Beylikleri, Bizans ve Haglilar”, s. 179.



Fakat Umur Bey, Bizans Imparatorunun Istanbul’a varmasindan kisa bir zaman
sonra Sakiz adasi iizerine sefer yapmaya karar vermistir. Bu amaci dogrultusunda 22 gemi
yaptirtmis ve kardesi Hizir Bey’den de yardim istemistir. Hizir Bey Ayasulug limanida
hazirladigi donanmay1 yardima gdndermistir. Umur Pasa kardesleri Ibrahim Bey, Ehad
Subasi, Yusuf Bey, ilyas Bey yaninda oldugu halde izmir limanindan denize agilarak Sakiz
adasi lizerine sefer diizenlemistir. Sakiz {izerine ilerlerken yolda Midilli Rumlarina ait bir
gemiye tesadiif eden Umur Pasa, aman isteyen Midilli valisinin vermis oldugu hediyeler
mukabilinde serbest birakmistir. Daha sonra Sakiz iizerine yonelen Umur Pasa adaya asker
cikartmistir. Sakiz’in Bizans valisi Presto’nun (veya Bserto) direnmesi bir fayda vermemistir.
Sakiz’dan biiyiik bir ganimet elde eden Umur Pasa Izmir’e geri donmiistiir. 122

Umur Paganin bu seferi Bizans imparatoru III. Andronikos ile Mehmed Bey arasinda
diizenlenen ittifak anlagmasinin hemen akabinde diizenlemesi oldukga ilgingtir. Daha sonra da
goriilecegi lizere Umur Pasa babasinin ittifak anlasmasina ragmen Gelibolu iizerine sefer
diizenlemistir. Bu durum bize anlagsmanin herhangi bir baglayic1 yanmin olmadigini
gostermektedir.

Diistiirndmede Umur Paganin Sakiz seferinden sonra Saruhan oglu Temur Han,
Balikesir hiikiimdar1 Karesi oglu Temur Han ve Mentese oglu Orhan ile ittifak yaparak
Gelibolu seferine ¢ikmistir. Gelibolu yarimadasi Diistiirndmede gecen adiyla Esen Tekfur’un

hakimiyetindeydi. Umur Pasa, Esen Tekfur’u yenilgiye ugratarak bir ¢ok ganimet elde

122 Enverd, Diistiirndme, s. 22-24; M. H. Yinang, Medhal, s. 27; H. Akin, Aydinogullari, s. 34-35; P.
Lemerle, Aydin, s. 68. Ayrica Eflaki’nin eserinde “derler ki, Umur Pasa bir gece Celebi hazretlerini
rilyada gordii. Celebi, ona su beyiti okuyup manalar saciyordu. Kim, ciibbesinin (kabd )-kenarida
bizim koruma beratimizi tasirsa, denizde ve karada nereye gitse kahraman olur ve saygi goriir. iste bu
rilyadan sonra Umur Bey karar verip Sakiz adasii fethetti. Orada o kadar sakiz cikardilar ki
anlatilamaz. Sakiz adasini hara¢ kesip kendi hissesi haline getirdi” kaydiyla Sakiz adasinin fethini

manevi bir giigle irtibatlandirmak istemistir. Bak: Menakibii 'I-Arifin, C. 11, s. 546-547.



etmistir.' >

Distiirmame’de Esen Tekfur olarak gecen Bizans soylusunun tarihgi
Kantakuzenos’un kaympederi Jean Asan olma ihtimali yiiksektir.'**

Umur Pasa bu seferden dondiikten sonra dogruca Birgi’ye babasi Mehmed Beyin
yanina giderek atasinin dizlerini 6pmek suretiyle ona bagliligini gostermis ve af dilemistir.
Birgi’de birka¢ giin kaldiktan sonra fetihlerine devam etmek amaciyla tekrar izmir’e

o v e 12
dénmiistiir.'?

2.Hach Seferleri ve Aydinogullar1 Beyligi

Kantakuzenos’un bahsettigine gére Umur Pasa bundan sonra 1332 yili1 sonbaharinda
75 gemiden olusan bir filo ile Semadrek (Samotraki) adasina sefer diizenlemis, oradan da
Giimiilciine havalisine vararak Imparatorun kuvvetleriyle miicadele etmistir. Fakat
Imparatorun kuvvetleriyle basa ¢ikamayinca buradan cekilmek zorunda kalmistir. Imparator
ise Dimetoka’ya dénmiistiir.'*°

Gazi Umur Pasa 1333 yilinda 250 gemiden olusan bir filo ile Ege Denizi ve
Yunanistan iizerine sefer yapmustir.'” Bu sefer esnasinda Ispara (ipsin), Ustiira (Skopelos)
adalar1 haraca baglamistir. Umur Pasa diizenledigi bu seferlerde Bati Anadolu’dan gelen Tiirk
gazileriyle isbirligi yapmakta idi. Ayrica Egriboz’a ve Teselya’da Venedik’e ait Bodonitsa

Kalesine'®® akinlarda bulunmustur. Bahsedilen bu yerleri hara¢ ve cizyeye baglayan Umur

123 P Lemerle gore bu sefer Umur Bey igin basarisizlikla sonu¢lanmigtir. Umur Bey Bizans

kuvvetleriyle karsi karsiya geldiginde cikan bir kum firtinasi Umur Beyi biiyiilk bir hezimetten
kurtarmustir. Ayrica Umur Bey, Imparatoru karsisinda gériince oldukea sasirdigini belirtmektedir. Bak.
P. Lemerle, Aydin, s. 69-70.

124 M. H. Yinang, Medhal, s. 28.

125 Enveri, Diistiirname, s. 24-25.
126y, Ak, Aydinogullari, s. 34.
127 Enveri, Diistiirname, s. 26-33.
28 Umur Pasanin Venedik’e ait bu kaleye de saldirmasi 1334 yilinda olusturulacak olan ittifaki

hizlandirmistir.



Bey sayisiz ganimet ve esir alarak Izmir’e geri donmiistiir. Burada babasi ve kardesleri
tarafindan karsilanan Gazi Umur Bey onlarla birlikte Birgi’ye gitmis, fakat ¢ok gecmeden
yine izmir’e gelerek yeni sefer hazirliklarma baslamustir.'>

Aydinoglu Mehmed Bey devrinde Umur Beyin yaptigi son sefer Kuluri adasi ve
Mora seferidir. Beraberindeki 170 gemiyle hareket eden Umur Bey kardesi ibrahim Bey ile
birlikte Ahad ve ilyas Beylerin de bulundugu bu seferde Mora yarimadasina c¢ikmus,'*
igerlere kadar ilerleyerek pek ¢ok esir ve ganimet alarak Izmir’e geri dénmiistiir. Izmir’de

' ve birlikte Birgi’ye gitmislerdir. Fakat izmir

Umur Beyi babast Mehmed Bey karsilamis'
iizerine Hacli Seferi hazirlandigin1 6grenince aceleyle geri donmiistiir.

Venedik, Ege Denizinde kendi menfaatleri aleyhine gelisen Tiirk ilerlemesine engel
olmak amaciyla 1332 Temmuzunda Bizans ile beraber ittifak olusturmak icin goriigmelere
baslamis ve Tirkmen Gazi Beylerine karsi kurulan ittifaka Bizans da dahil olmustur. Ege
Denizi’nde Tiirklere kars1 bu ilk Hiristiyan ittifaki, Venedik’ten baska Rodos, Kibris, Bizans,
Papa ve Fransa Kralini iceriyordu. Aslinda Venedikliler’de bu ittifak fikri daha 1327 yilinda
olgunlagsmaya baslamisti. Atinali Katalanlar Tirkleri durdurmak i¢in oldukga istekli
olmalarmma karsin Venedik senatosu Katalanlara giivenmediginden buna izin vermiyordu.
Papa XXII. John tarafindan cesaretlendirilen Venedik diger gii¢lii bat1 devletlerini organize

etmesi i¢in Fransa Kralina bagvurdu. 1332 Mayisinda Venedik elgisi Fransa Kral1 VI. Philip’i

ziyaret ederek projelerine krala sundu. Kral Istanbul’u ve Kutsal topraklar1 ele gegirmeye

129 Enveri, Diistiirname, s. 33; H. Inalcik, “Gazi Beylikleri, Bizans ve Haclilar”, s. 179; H. Akin,

Aydinogullar, s. 34-35; M. H. Yinang, Medhal, s. 29.
B0 p. Lemerle Tiirklerin ancak sayisal bakimdan dstiin olduklar1 zaman yagma akinlarn
diizenlediklerini belirttikten sonra Tiirklerin Trakya ve Mora yarimadasina Ege Denizini asarak
gitmelerinin mantik digi bulmaktadir. Bu noktada Kantakuzenos’un verdigi bilgileri gergege aykiri
bulmaktadir. Ayrica kaynakta kronolojik diizensizlikler oldugunu belirtmektedir. Bak. P. Lemerle,
Aydin, 71-74.

131 N e e
Enveri, Diistiirndme, s. 31-33.



oldukea istekliydi. Fakat kralin bu istekleriyle Tiirkleri denizlerden uzaklastirmak amacinda
olan Venediklilerin goriisleri birbirine uymuyordu. Venedikliler diizenleyecekleri Hacli seferi
icin kraldan 20.000 athh ve 50.000 piyade asker istediler. Ayrica kendileri de atlar
tagiyabilecek en az 100 gemilik bir filo olusturmay1 taahhiit ediyordu. Bu filo igerisinde
kadirgalar da bulunacakti. Venedikliler Kutsal Topraklari fethetmekten ziyade oOncelikli
olarak Tirklerin meydana getirdigi yikima kralin dikkatini ¢ekmeye cahstilar.'** Kral
goriigmeler neticesinde olumlu bir cevap vermedi. Bu sirada Papa, Katalanlar ve Tiirkler ile
daha fazla ilgilenmekteydi.'”® Daha 6nceleri Misir’a karsi Hagh seferi diizenlenmesi yoniinde
girisimlerde bulunan Marino Sanudo, 1325 yilindan itibaren siirekli artmakta olan Tiirk

ilerlemesinin farkina varmis ve artik Tiirkler ilizerine bir Hagli Seferi diizenlenmesini

.. 134
istiyordu.

Tiirklerle olan goriismeler oldukca yavas bir sekilde ilerlerken, Tirk akinlarinin

35

olusturdugu baski Romanya'®’ bolgesinde 6nemli degisiklikler meydana getirdi. 1332

B2E A Zachariadou, Trade and Crusade, s. 21; H. Inalcik, “Gazi Beylikleri, Bizans ve Haglilar”, s.

179; A. Laiou, “Marino Sanudo Torsello”, s. 382. 1291 yilinda Suriye bolgesindeki son Hagli sehri
olan Akka’nin (1291) da diismesinden sonra Hagli Seferi hareketi pratik politika alanindan kaymaya
bagladi. Seferlerin artik deniz 6tesinde, Kibris’da organize edilmesi ve ikmal ve iasgelerinin oradan
yapilmasi gerekiyordu. Bak. S. Runciman, Hac¢li Seferleri, C. 111, s. 361-405; A. S. Atiya, The Crusade
in the Later Middle Ages, New York 1965.

133 Kenneth M. Setton, The Papacy and Levant, C. 1, Philadelphia 1976, s. 452.

134 Hagli propagandacilar1 artik eskisi gibi gezgin vaizler degil, kutsal savasin zorunlulugunu
gostermek ve bunun idaresi i¢in her biri ayri bir plan ortaya atan, eserler kaleme alan bilgin ve
yazarlardi. A. Laiou, “Marino Sanudo Torsello”, s. 380; S. Runciman, Hagli Seferleri, c. 111, s. 364.

135 Ortagag’da Romanya, Roma imparatorlugu’nun Asya kitasinda hakim oldugu yerleri kapsayan
Latince cografi bir terimdir. Daha ¢ok Roma disinda kalan ve Romalilar’in Barbar diinya olarak
nitelendirdikleri cografyadir. Grekgede ise Romanya imparatorluk anlaminda kullanilmistir. Fakat bu
kapsamli anlam Bati Roma imparatorlugu’nun yikilmasiyla anlamini kaybetmistir. 1204 yilindan
sonra Romanya, Istanbul’daki Latin Imparatorlugu i¢in kullanilarak siyasi bir anlam da kazanmuistir.

Fakat Istanbul’u Latin isgalinden kurtaran Bizanshlar bu terimin resmi belgelerde kullanilmasini

yasaklamiglardir. Romanya terimi Bizans ile Bati diinyasinin ¢ekigmesini karakterize etmektedir. Bu



Martinda Naxos diikii Niccola Sanudo, Aydin ve Mentese Tiirkleriyle ayr1 bir anlasma yapti.
Diik, anilan bu beyliklere yillik vergi 6demeye baslad:.'*® Kisa bir siire sonra Haziran aymnda
Egriboz (Negroponte)’'un durumu o kadar umutsuz bir hale geldi ki; Venedik Senatosu,
adadaki Venedik balyozunun Tiirklerle anlagsmaya varip varmama konusunda tartismaya
basladi. Ayni1 ay igerisinde Senato, Hiristiyanlara karsi askeri hazirliklara baglayan Tiirklerin
hakim oldugu tiim bolgeyle ticari faaliyetlere yasaklama karar1 aldi. Temmuz ayinda Venedik,
yerel ¢apta bir Hacli Seferi organize etmeye calisti. Bunun icerisinde Hospitaller, Negroponte,
Bartolomeo Ghisi, Tenos Lordu ve Mykonos yer almaktaydi. Bu ittifaka daha sonra Niccolo
Sanudo dahi katiliyordu. Bizans Imparatoru da bu ittifaka destek vermekteydi. Biitiin bu
cabalar Tiirklerin genis capli bir karst hareketiyle sonugsuz kaldi ve ayni yil igerisinde
Negroponte, Aydin ve Mentese Tiirklerine vergi vermeye bagladi. Bu anlasma Giovanni
Villani tarafindan kaydedilmistir. Enveri, Negroponte’nin sadece Aydinogullari’na vergi
verdigini belirtmektedir. Fakat E. Zachariadou tarafindan ilk defa nesredilen 1337°deki
anlasmanin bir maddesi ise Mentese oglu Orhan’in Negroponte’den hara¢ aldigin
gostermektedir. Bizanshlar, yillik hara¢ 6demekte olduk¢a zorlandilar. Bizans Imparatoru ile
Aydmoglu Mehmed Bey arasinda 1329 yilinda yapilan anlasmaya ragmen Aydinoglu Umur
Bey’in bu anlagsmaya bagl kalmadigini belirtmistik. Umur Bey’in yaptig1 akinlar neticesinde

buralarda yasayan halkin durumu olduk¢a zayifladi. Bu arada Osmanli Beyliginin 1333

terim daha sonra Biiylik Sirbistan’1 kurarak Bizans’in yerini almaya calisan Stefan Dusan tarafindan
Sirbistan ve Romanya’nin imparatoru ve autokratoru bigiminde kullanilmigtir. Bak. “Romania” The
Oxford Dictionary of Byzantium, Editor: Alexander P. Kazhdan, C. III, New York 1991, s. 1805; Daha
genis bilgi icin bak. R. L. Wolff, “Romania: The Latin Empire of Constantinople”, Speculum, 23
(1948) s. 1-34.

136 Martin Georg Thomas, Diplomatarium Venato Levantium bu anlagsmay1 eserine almadigi gibi E.
Zachariadou, Trade and Crusade adli eserinde bu anlasma metninin giliniimiize intikal etmedigini

belirtmistir. Fakat Zachariadou, bu anlagmanin Venedik Senatosunun kararlarinda gegmekte oldugunu

belirtmektedir. Bkz. S. 22 not 79.



yilindan itibaren Bizans’tan hara¢ almaya basladigini goriiyoruz. Biitiin bunlar Bizans
ekonomisini oldukga gii¢ bir duruma sokmustur.'*’

Naxos ve Negroponte Dog’larinin her ikisinin birden Tiirklerle anlagsmazliga diismesi
Venedik’i Hagl seferi diizenleme konusunda cesaretlendirdi. Ayni zamanda Bizans’t da bu
ittifakin igerisine alabilmek amaciyla ikna etmeye calisiyordu. Venedik’in Tiirkler {izerine
Hagl1 seferi diizenlemek istemesindeki kararli tutumunun gergek sebebi ise kaybetmis oldugu
ticari Ustlinligiinii tekrar saglamak istemesiydi. Bizans el¢ileri Venedik’i ziyaret etti ve 1332
Temmuzunda Venedik Senatosu, Istanbul’da bulunan Balyosunu Hagh ittifakinda Bizans
Imparatorunun da yer almasina ikna etmekle gorevlendirdi. Balyo, Imparatora Tiirk
akinlarindan ve Tiirklere yillik hara¢ 6demekten dolay1 imparatorlugun diistiigii giic durumu
vurgulayarak, Bizans’1 olusturulmaya caligilan Hagli ittifakinin i¢ine ¢ekmeye calistr.'*® Eyliil
aymnda Rodos adasinda Bizans, Hospitaller ve Venedikliler arasinda 5 yillik bir ittifak yapildi.
1333 Nisan ayinda Tirklere karsi hareket edecek miittefik donanmanin 10 kadirgasi
Bizans’tan, 6 kadirgasi Venedik’ten ve 4 kadirgasi Hospitallerden meydana gelecekti.

139

Miittefik donanmanin Negroponte’de toplanmasina karar verildi. >~ Fakat Niccolo Sanudo ve

140 jttfaka girmeye kesin olarak karar

Bartolomeo Ghisi bu ittifakin igerisinde yer almamustir.
veren Bizans savas hazirliklarina basladi. Fakat Bizanshlar, diger gelismeler yiiziinden ittifak
icerisinde yer almaktan vazgegerek Tiirklerle yeni anlagmalar yapma yoluna gitmistir.
Boylece Tiirklere karsi —ozellikle Ege Denizinde hakim olan Aydin Tiirklerine karsi-

yapilmasi1 planlanan Hagli seferi gerceklesememistir. Bunun sebeplerinden biri de Tiirklerin

ilerlemelerinin yaratmis oldugu tehditin tam olarak farkina varilamamasidir. Fakat donemin

BTE A. Zachariadou, Trade and Crusade, s. 22-23.

38 p, Lemerle, Aydin, s. 95; E. A. Zachariadou, Trade and Crusade, s. 24-25.

39p, Lemerle, Aydin, s. 91-92.

140 E. Zachariadou bunun sebebini amlan bu kigilerin heniiz Tiirklerle ittifak anlasmalari

imzalamalarina baglamistir. Bak. Trade and Crusade, s. 25.



onemli Hagli propagandacilarindan olan Sanudo, Tirklerin ilerlemelerinin ciddiyetinin
farkina vararak daha once Misir’a karsi olusturmaya calistign ittifak girisimlerinde yon
degistirerek Tiirkler iizerine yoneliyordu. Sanudo, Hagli seferi yapilmasinin zarureti iizerinde
stk sik duruyor ve Papa XXII. John’u bu yénde yonlendirmeye ¢alistyordu.'*!

1332 yilinda Negroponte’ye karsi Aydin ve Mentese Tiirklerinin beraber
diizenledikleri sefer iki beyligin son ortak harekati olmustur. Daha sonra bu iki beylik
arasinda anlagsmazlik ¢ikmistir. Fakat Aydmogullar1 Saruhanogullari ile olan ittifaklarini
devam ettirmistir. Beyliklerin ittifaklar1 konusunda Venedik Senatosunun dokiimanlari daha
kesin bilgiler vermektedir. Mentese oglu Orhan’in Venedik ile diger Tiirk giliglerine karsi
miicadele etmek igin ittifak yapmasi iki Tiirk Beyliginin aralarini agmus olabilir.'*

Venedik, daha sonra ise Germiyan Tiirkleriyle Aydin Beyligine kars1 ittifak yapmuistir.
Fakat bu ittifaklar hi¢bir sonu¢ vermemistir. 1333 yilinda Venedik Adriyatik ve Romanya’y1
savunmak i¢in Hagli seferi girisimlerine hiz vermistir. Olusturulan bu donanmanin kaptani
Marino Morosini idi. 1333 yilinda Tiirklere karsi diizenlenen Latin hareketini Enveri de
zikretmektedir. Enveri’ye gore Latinler Izmir limanma 1333’{in sonunda saldirdilar. Enveri bu
seferi kimin diizenledigini zikretmeksizin Ege’deki bir donanmanin bu seferi diizenledigini

43

soyler. Kibrishilar, Bizans ve Hospitaller’den bahsetmez.'” Enveri’nin Venediklilerin

isimlerini anmamis olmast onun olaylar hakkinda kesin bilgilere sahip olmadigini

144

gostermektedir. " Fakat donemin kaynaklar1 ve Venedik Senatosu’nun kararlarinda bu sefer

hakkinda bilgiler bulunmaktadir.'*

ML A Laiou, “Marino Sanudo Torsello”, s. 383.

2 E A Zachariadou, Trade and Crusade, s. 27.

M E A Zachariadou, Trade and Crusade, s. 29.

144 Ayrica Enveri’nin kronoloji hususunda da hatalara diistiigiinii merhum Fuad Kopriilii Beylikler

tarihine iliskin yazmig oldugu makalesinde etraflica izah etmisti. M. Fuad Kopriili, “Anadolu

Beylikleri Tarihine Aid Notlar”, Tiirkiyat Mecmuast, C. 11, (1927) s. 1-33

S E A Zachariadou, Trade and Crusade, s. 30.



Daha 18 Temmuz 1332 tarihinde Tirklere karsi ittifak girisimlerine Venedik’in
Bizans’t da katabilmek icin girisimlerde bulundugunu Venedik senatosunun Bizans
imparatoruna yazmis oldugu mektuplarda gériilmektedir.'*

Ayni sekilde 1333 yazinda Papa XXII. John’a ittifak olusturmak i¢in bir ¢ok mektup
yazilmistir. Papa Bizans imparatorundan kiliselerin birlesmesi ve Tiirklere kars1 ortak hareket
etmelerini istemistir. '’

1333 yilinda Umur Bey’in Ege Denizine agilarak Makedonya, Yunanistan ve Egriboz
adasina akinda bulunmustur. Bu durumdan rahatsiz olan Papa XXII. John Venedik’i Tiirklere
kars1 sefer yapmaga tesvik etmistir. Aym1 sekilde Bizans imparatoru da Tiirklerin bu
akinlarindan rahatsiz olarak Latinlerle ittifak yapma girisimlerinde bulunmustur. Bu amagla
Papaya miiracaat ederek kiliselerin birlesme fikrini dahil kabul etmeye hazir oldugunu
belirtmistir.'**

1334 yilmin ilk aylarinda olaylar ¢ok hizli bir sekilde gelisti. Venedikliler Ocak ayinda
meydana gelen Girit isyanini bastirdiktan sonra Tiirklere kars1 harekete gegmek icin oldukga
miisait bir durumdaydilar. Mart aymin basinda Kibris krali IV. Hugh 6 kadirgasiyla beraber
Hagl1 ittifakina resmen girdi. Hagli donanmasinin (Sancta Unio) Mayis ayinda Negroponte’de
toplanilmasina karar verildi. Papa ve Fransa Krali sekiz gemi gondermek i¢in s6z verdi. Latin
donanmasinin Negroponte’ye ulasmasindan 6nce Ege Denizinde kislayan  Venedik
kadirgalar1 diismanlar1 takip ediyordu. 49 Enveri’nin verdigi bilgilere gére Umur Bey,
yaklagik olarak 1334 Subat baglarinda Mehmed Bey’in Oliimiinden kisa bir siire sonra
Saruhanoglu Siileyman Bey ile beraber Mora iizerine akin diizenlediler. Tiirk kuvvetlerinin

baslica akin sahast Bizans hakimiyetindeki Monemvasie ve Mora yarimadasinin

146 M. Thomas, Diplomatarium, 1, s. 227.

E. A. Zachariadou, Trade and Crusade, s. 30-31.
M. Halil Yinang, Medhal, s. 30.
E. A. Zachariadou, Trade and Crusade, s. 31.
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giineybatistydi. Tiirkler Mistra’da topraklarinda ilerlediler ve diger bdlgelere hiicum ettiler.
Mora yarimadasinin yakinlarinda bazi Hiristiyan gemileriyle kiiciik capli g¢arpismalar
meydana geldi."’

Venedik yonetimindeki Hagli seferinin Oncelikli hedefi Ege Denizinde Venedik
aleyhine siirekli genisleyen Aydmoglu Umur Bey’in denize acildigi izmir sehriydi. 1334
yilinda Avignon’da hagl ittifaki anlasmaya vardi. 1334 seferine Bizans, alti gemilik
donanmasi ile katilmadigindan hagli donanmasinin bu sefer sirasinda toplam 30 gemiden
meydana geldigi anlasilmaktadir. Nitekim, 22 Ekim 1334’de Venedik’ten Marino Sanudo
tarafindan Bourbon diikii Lours’e yazilmis olan bir mektupta, Latin gemileri hakkinda bilgi
verilmig, Papa, Fransa, Venedik, Rodos ve Kibris gemilerinden bahsedilirken, Bizans
Imparatorlugu gemilerinin bulunmadigimi belirtmis ve ittifak kaptam olarak Venedikli Pietro
Zeno’nun ismi verilmistir. '

Hagl ittifaki Edremit korfezi agiklarinda Karesi oglu Yahsi Bey’in donanmasini
oldukca agir bir yenilgiye ugratti.>* Yahsi Bey ve donanmasi zorlukla izmir limanina sigind.
Yahsi Beyi takip eden Hagli donanmasi Izmir’e geldi. 17 Eyliil 1334°de Izmir limanina
siginan Tiirk donanmasi ile Hagli donanmasi arasinda bir kez daha ¢arpisma meydana geldi.

Umur Bey Yunanistan seferinden Birgi’ye dondiigiinde, bir haberci tarafindan 30 gemilik

Hagli donanmasinin izmir koyuna girdigini haber alinca Izmir’e geri dénmiistiir. Fakat o

150 Enveri, Diistiirname, s. 33-35; P. Lemerle, Aydin, s. 102-106; E. A. Zachariadou, Trade and
Crusade, s. 31-32.

517 Giinal Oden, Karesi Beyligi, s. 40-41; D. M. Nicol, Bizans in Son Yiizyillari, s. 187; P. Lemerle,
Aydin, s. 95-96; A. Laiou, “Marino Sanudo Torsello”, s. 386.

152 Lemerle, Aydin, s. 95-96; Atiya, The Crusade in the Later Middle Ages, s. 112-113; Z. G. Oden,
Karesi Beyligi, s.41; E. Zachariadou, Trade and Crusade, s. 32-33. H. Inalcik, “Gazi Beylikleri,
Bizans ve Haclhilar” adli makalesinde Venedik daha 1332 Temmuz’unda Bizans ile bir ittifak i¢in
goriismelere baslamis ve Tirkmen gazi beylerine karsi kurulan ittifaka Bizans’in da dahil oldugunu
soylemektedir. Ayrica H. Inalcik Karesi uc bolgesi Bergama emiri Siicaeddin Yahsi Han’in 1331

yilinda Hagli donanmasi tarafindan tahrip edildigini belirtmektedir.



gelene kadar Hagli donanmasi piiskiirtiilmiistiir. Hiristiyanlarin bu zaferi Ege Denizindeki
Tiirk akinlarini kisa bir siire de olsa durdurmustur. Bu durum Bizans ¢evrelerinde biiyiik
seving yaratmistir. Edremit Korfezinde yenilgiye ugrayan Karesi Beyligi denizdeki
hakimiyetini kaybetmistir. Bu olaydan kisa bir siire sonra da Karesi Beyligi Osmanli
hakimiyetine girmistir.'”> Bundan sonra Aydinogullarm Ege denizinde Hiristiyanlarla tek
baslarina miicadele etmek durumunda birakmustir.

Edremit zaferinin hemen arkasindan Latinler Izmir bolgesindeki Kiiciik Asya
topraklarina saldirdilar. Miicadele sahasinin tam ortasinda bulunan Saruhan Beyligi bu
akinlarda Aydmogullarinin yaninda yer alirken Mentese Beyligi daha 6nce Aydmogullariyla
imzaladig1 baris1 bir tarafa birakarak Latinlere erzak ve binek saglayarak yardim etti. Hatta
aralarinda ticari iligkiler gelismeye basladi. 134

Bu Hagli ittifakindan sonra Venedikliler 1335 yilinda da yeni bir ittifak olusturmaya
calismigsa da Papa XXII. John’un 6liimiiyle bu diisiincelerini gerceklestirememislerdir. Fakat
Venediklilerin Tiirklere karsi olan miicadeleleri devam etmistir.'>

Hagl1 seferinin en 6nemli sonuglarindan birisi Bizans’in Aydin ve Saruhan Tiirkleriyle
iligkileri diizelmeye baslamasi olmustur. Tiirklere karsi ittifak olusturma gayretlerine ilk
baglarda Bizanshilar isteksiz davranmasina ragmen daha sonra meydana gelen gelismeler
neticesinde Bizans bu ittifakin icerisine girmeye mecbur kalmistir. Bizans’in bu tavir
degisikliginde Umur Bey’in 1329 yilinda baris yapilmasina ragmen Bizans hakimiyetindeki
adalara sefer diizenlemege devam etmesi ve artan Latin baskis1 etkili olmustur.'>°

1334 yilinda Balkanlarda Stefan Dusan ile anlagan III. Andronicus Tiirklere karsi

herhangi bir savasa girismeksizin Selanik’te bir siire kald1. Imparatoru tekrar Tiirklere karsi

133 Zerrin Giinal Oden, Karesi Beyligi, s. 41-45.

E. A. Zachariadou, Trade and Crusade, s. 33.
E. A. Zachariadou, Trade and Crusade, s. 34.
E. A. Zachariadou, Trade and Crusade, s. 37; Lemerle, Aydin, s. 59-74.
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harekete gegiren Umur Beyin son zamanlarda yapmis oldugu akinlar olmustur. III.
Andronicus’un Hagl ittifakina katilmis olmasi1 Umur Bey’i tekrar harekete gegirmigtir. Umur
Bey Mora iizerine sefer diizenleyerek ganimet elde etmistir. 1335 yilinda Latinlerin saldirilar
sonucunda denizlerden ¢ekilmeye mecbur kalan Umur Bey, Alasehir’e saldirmustir.">’

Umur Bey’in bu hareketlerine Lesbos adasinda meydana gelen yeni gelismeler de
eklenince Bizans imparatoru hacl ittifakindan ¢ekilmek durumunda kalmistir. Foga’nin
Cenovali Lordu Domenico Cattaneo Hospitalerin ve Naxos diikiiniin yardimiyla Lesbos
adasinm bir kismim isgal etti.'>® Bizans tarihgisi Gregoras’ a gore Latinler, imparatorun
saldirmasindan korktuklari icin Lesbos adasini isgal etmislerdir.'>

1335 yazinda Hagli donanmasmnin dagilmast ve Tiirklerin  durumlarini
iyilestirmeleriyle beraber Bizans imparatoru Foca’ya saldirmak i¢in yola ¢ikti. Foca’ya
vardiginda Saruhan emiriyle bir anlasma yapti. Saruhan emirinin bdyle bir anlagsmaya
girmesinin en Onemli sebebi Foca’da esir olan oglunu ve Tiirk beylerinin ¢ocuklarini
kurtarmakti. Anlagsmanin imzalanmasinin hemen akabinde imparator ve Saruhan emiri Yeni

Foca’ya saldirirken diger Bizans kuvvetleri Balat (Mytilene) limanimi kusattilar. Biiytlik

157 Lemerle, Aydin, s. 106-107, 113, 115, Umur Bey’in Alasehir’e saldirma tarihi olarak 1335 yilin
verir. Umur Bey’in Alagehir’e saldirmasi uzunca bir siireden beri denizlerde miicadele ettikten sonra
onun ilk kara seferi olarak goriilmektedir. Umur Bey’i kara seferlerine yonelten en 6nemli sebep
olarak 1334 Agustos’unda Haglilarin Tiirk donanmasini agir bir yenilgiye ugratmalar1 olmustur. M. H.
Yinang, Alagehir kusatmasi hakkinda Diistiirndime’nin vermis oldugu bilgilerle Bizans kaynaklarini
kargilagtirmigtir. M. H. Yinang’a gore Alasehir Diistiirname’de zikredildigi gibi fethedilmemis sadece
kusatilmistir. M. H. Yinang’a gére Enver’i burada olay1 abartmigtir. Bakiniz. Mehhal, s. 37.

% By olay Gregoras, I, s. 525 de zikredildigine gore 1333 yilinda veya 1334 yilinin baglarinda
meydana gelmistir. Buna gore ittifak donanmasmin Ege denizine gelmesinden &nce bu olay
gerceklesmistir. Fakat Kantakuzenos’a gore (V. 1, s. 476) bu olay imparatorun Istanbul’a dénmesinden
kisa bir siire sonra yani 1333 yazinda meydana gelmistir.Bak. E. A. Zachariadou, Trade and Crusade,

s. 38. not. 147.
159 Gregoras, V. I, s. 525’den naklen E. A. Zachariadou, Trade and Crusade, s. 38



Domestikos John Kantakuzenos, III. Andronicus’a eslik etti.'® Biitiin bunlar meydana
gelirken Aydinoglu Mehmed Bey’in ii¢ oglu Hizir, Umur ve Siilleyman Foga’ya gittiler ve
fimparatora hiirmet gostererek dostluk sézii verdiler.'® Bu durum Umur Bey’in Bizans’a
kars1 gosterdigi politikanin degistigini gostermektedir. Artan Latin baskisi karsisinda kendini
yalniz hisseden Umur Bey, Bizans’a karst olan tutumunu degistirmeye mecbur kalmigtir.
Imparator {i¢ kardesi igtenlikle kabul ederek onlara hediyeler vermistir. Aydmoglu Mehmed
Bey’in ii¢ oglunun yanindan ayrilmasindan kisa bir siire sonra Imparator, Cenova tehlikesine
kars1 Aydimnogullarini yardima ¢agirmistir. Ayni sekilde imparator emrinde 24 gemiden olusan
bir donanma ve ¢ok sayida askere sahip olan Saruhan emirine de miiracaat etti. Kantakuzenos
sahsi olarak goriismek i¢in Umur Bey’in yanina gitti ve Cesme yakinlarindaki Karaburun’da
yapilan uzun miizakerelerden sonra ikisi arasinda derin bir dostluk meydana geldi. Bizans
hiikiimeti, Sakiz’a kars1 siirmekte olan Ceneviz tehdidi ve o sirada Midilli’nin Foga hakimi
Cattaneo tarafindan isgali {izerine Umur Beyle bir anlasma yapmaya calisti. Imparator bir
anlagmaya varmak i¢in Umur Bey’e biiyiik bir para (Enveri’ye gore 100.000 altin) vermeyi
onermekteydi. Umur Bey bu parayi reddetti; onun yerine Sakiz ve Alasehir i¢in yillik bir
hara¢ 6denmesi konusunda 1srar etti. Bunun karsiliginda Umur Bey, Bizans ile genel bir barig
konusunda garanti vermeye ve Bizans’in diismanlarina kars1 askeri yardim géndermeye hazir
oldugunu bildirmekteydi. Sonunda imparator, Sakiz’t Umur’a bagislamay1 ve yillik harag

192 Bu kosulla, islam hukukuna gore, Sakiz adas: tekrar Daru’l-islam’in bir

O0demeyi kabul etti.
pargasi haline geliyordu.'® Obiir taraftan, imparator igin bu garanti, Umur Bey’i, aday: Latin

saldirilarina karsi koruma zorunlulugu altina sokmaktaydi. Bizans’in kendisi, bu korumay1

160 Lemerle, Aydin, s. 111-115; E. A. Zachariadou, Trade and Crusade, s. 39.

ol Cantakuzenos, V. I, s. 481°den naklen E. A. Zachariadou, Trade and Crusade, s. 39.

192 Enverd, Diistiirname, s. 39-40. M. H. Yinang, Medhal, s. 37

193 fs14m’da Darii’l-Harb ve Darii’l-islam kavramlari i¢in bakiniz: Majid Khoduri, Isldm 'da Savas ve

Baris, Istanbul 1998, s. 197-201.



saglayacak durumda degildi. Boylece, Umur’un Martino Zaccaria zamanindan beri baglica
kaygist olan Sakiz sorunu, sonunda Aydin Beyi lehine bir ¢éziime ulasmis bulunuyordu.
Bundan baska, bu dostca goriismelerin sonucunda, Umur Bey ve Imparator kardes oldular.'®*
Daha sonra Kantakuzenos, Bizans’a yardim etmek i¢in 30 kadirgalik bir donanma bulundugu
halde Umur Bey ile beraber Foga’ya geri dondii. Cenova donanmasi Yeni Foga’da herhangi
bir direnme gostermeksizin dagildi ve Midilli, Bizanslilar ile arabuluculuk yapan Rodos
Sovalyelerine teslim oldu. Saruhan oglu Siileyman ve diger Tiirkler serbest birakildi. Boylece
Focga’daki Cattaneo olay1 sona erdi. Bizanslilar ve Tiirkler arasindaki yakinlasma daha saglam
temellere oturmus oluyordu. Bundan sonra Aydin ve Saruhan Tiirkleri Bizans topraklarina

saldirmaktan imtina edeceklerdi.'®

Umur Bey, Bizans’in aktif bir miittefiki haline geldi.
Umur Bey, 1337 yilinda Bizans imparatoru III. Andronicus’un Arnavutlar (Albanianlar)
lizerine yaptig1 seferde askerlerini yardima gondermistir. Muhtemelen ayni yil veya bundan
kisa bir siire sonra Umur Bey bizzat Bizanslilarin Tatarlara ve onlarin Tuna deltasindaki

miittefiki olan Arnavutlara kars: bir seferine katilmustir.'®°

Umur Bey, Selanik {izerine hareket
ederek Arnavutlarin isyanimi bastirmig, Teselya ve Beotia’dan gecerek memleketine geri
dénmiistiir.'®” Bu seferi Umur Bey Bizanslilarin istegiyle diizenlemistir. Umur Bey bir siire

Istanbul’da kalmistir. Kuzey Yunanistan topraklarinin Tiirklerin yardimryla tekrar ele gegiren

Bizans, bir bakima Anadolu’nun kaybedilmesiyle ugradig1 zarari telafi etmistir. Bu gelisme,

164 . Inalcik, “Gazi Beylikleri, Bizans ve Haglilar”, s. 18.
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imparatorlugun gii¢lii bir Avrupa devleti olarak kendini yeniden toparlayabilecegi hakkinda
biiytik umutlara yol acti. Ekonomik ve askeri bakimdan gii¢ kazandi. Fakat timitler bosa ¢ikti.
Birkag y1l sonra Epir ve Teselya Sirbistan ¢ar1 Stefan Dusan’in egemenligine gecti.'®

Venedik amirali olan Pierro Zeno emrindeki 20 gemiden olusan donanma ile Ege
denizindeki adalara akinlar yapan Tirklerle miicadelelere girmis ve Tiirklerden gemiler
aldigina dair bati kaynaklarinda bilgiler vardir.'® Venedik Cumhuriyeti bu suretle Tiirk
akinlarina kars1 Ege ve Akdeniz’deki ticaretlerini korumustur. Fakat 1340 yilinin sonlarina
dogru hazirliklar1 baslayan ve 1341 yili Ocak ayinda Girit’te toplanan Biiyiik Konsiilde biitiin
Romanya arazisi Tiirkler tarafindan tahrip edildiginin alti ¢iziliyor ve bunlara kars1 acilen
alinacak Onlemler tizerinde duruluyordu. Denizlerdeki hakimiyeti iyice artmis olan
Aydmoglulari’nin biitiin adalara ve Yunanistan bolgesine akinlarda bulunduklar1 da ayrica
belirtiliyordu.'”

1341 yili Haziraninda Bizans imparatoru III. Andronicus &ldii. Imparatorun ii¢ oglu
olmasina ragmen kendisinden sonra kimin imparator olacagini belirlememisti. En biiyiik oglu
lIoannes Palaeologos Imparator ilan edilerek, devlet islerini naip sifatiyla loannes
Kantakuzenos’un yiiriitmesine karar verildi. Fakat loannes Kantakuzenos’a karsi hem
kisiliginden dolay:r, hem de Istanbul ve baska yerlerdeki belirli bir kesimin ¢ikarlarinin
temsilcisi olmast yiiziinden, giiclii bir muhalefet olustu. Bu muhalefete karsit onun en biiytik
yardimcist Aydmoglu Umur Bey olmustur. imparatorun &1diigii haberi yayilinca, Bizans’mn
diismanlar1 bu ara donemden yararlanmak ig¢in ellerine gegen firsati degerlendirmeye
calistilar. Bu siralarda Saruhan Bey, Orhan Bey ve Karesi oglu Yahsi Bey Rumeli’ye karsi
birbirinden bagimsiz siirekli olarak akinlar yapiyorlardi. Kantakuzenos, Orhan Bey ile yeni bir

baris anlagmasi yapti. Saruhan ve Yahsi Beylere karsi da bir donanma hazirlayarak

1D M. Nicol, Bizans in Son Yiizyulari, s. 195.

169 Delaville le Roulx, La France en Orient, t. 1, s. 104’ten naklen M. H. Yinang, Medhal, s. 39.



kumandanligina Apokaukos’u tayin etti. Umur Bey de Tiirk beylerinin Bizans arazisine
yapmakta olduklari akinlara istirak etmek i¢in 1341 yilinda 250 gemiden olusan muazzam bir
donanmayla ikinci defa Rumeli sahiline gelmis ve Canakkale yarimadasina ¢ikarak taarruza
hazirlanmusti. Fakat eski dostu olan Kantakuzenos, Umur Beyi yardima ikna etmistir.'”’

Umur Bey bu durumdan yararlanarak bolgedeki kiiciik Hiristiyan devletleri kendi
harag giizarlar1 veya miittefikleri haline getirerek, Ege Denizinde gercek bir Miisliiman deniz

2 TII. Andronikos’un Slimiinii takip eden olaylardan

imparatorlugu kurma yoluna gitti.
bahseden Gregoras, Tiirk beyliklerinin énemli avantajlara sahip olduklarini belirtmektedir.
Tiirkler planli hareketleri ve savas tecriibeleri sayesinde Onemli gelismeleri basardilar.
Gregoras Tiirkler hakkinda verdigi bilgilerine soyle devam etmektedir: “ Tiirk Beyliklerinden
bazilar1 hakimiyetlerini devam ettirmeyi basarabilirken bazilar1 ortadan kaybolmustur. Fakat
Aydin oglu Umur en kuvvetlisi haline gelmistir. Lydia ve Ionia’nin hakimi Umur Bey,

donanmastyla Ege adalarina akinlarda bulundu ve buranin hakimi oldu. Negroponte, Mora,

Girit, Rodos adalarina biitiin Tesalya kiyilarina ve hatta Istanbul’a kadar akinlarda bulundu.

0E A, Zachariadou, Trade and Crusade, s. 41.

"I'M. H. Yinang, Medhal, s. 45.
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ayrmtili bilgilerin Lemerle tarafindan ¢ogu kez reddedilmekte yahut yanlis yorumlamakta oldugunu
belirtmektedir. Bu yanilgiy1 da soyle agiklamaktadir: “Hiristiyan devletlerin 6dedigi yillik hara¢ onlar
tarafindan, Tiirkmen akinlarin1 durdurmak icin verilmis dnemsiz bir fidye olarak yorumlanir; buna
karsi Miisliimanlar 6denen haraci, o devletin Miisliiman egemenligini tanimis olmasi ve Daru’l-
Islam’1n bir pargasi haline gelmesi bigiminde yorumlamakta idiler. Umur Bey’in Katalanlarla ittifak1
nasil Egriboz ve Yunanistan’a seferlerini kolaylastirmis ise, Bizanslilarla yaptig1 ittifak da onun
onlinde Balkan yarimadasini agiyordu. Bizanslhilarla ittifak sayesinde Umur, simdi gemilerini Trakya
kiyilarinda dost bir toprakta karaya cekip akinlara girisebilmekte idi. Obiir yandan, bodlgedeki
Hiristiyan devletler arasindaki rekabetler, 6zellikle Venedik ile Katalanlar, Cenevizler ile Bizanslilar

arasindaki anlagmazliklar, Venedik ve Papaligin ortak bir cephe kurma ¢abalarin1 engellemekteydi.”



Bu bolgelere siirekli akinlarda bulunuyordu ve buralarin halkindan 6nemli miktarlarda yillik
harag elde ediyordu.”'”

Bu sirada Bizans, Balkanlar’da oldukc¢a gii¢ durumdaydi. Stefan Dusan yeniden
Makedonya’y1 istila etmis; Bulgarlar kuzeyden saldirtya gegcmeye hazirlaniyorlardi.
Bulgaristan Car1 Aleksander, Istanbul’a si§man rakibi Michael Sisman’in kendisine teslim
edilmesini istedi. Kantakuzenos imparatorlugun savunma gii¢lerinin komutani oldugundan,
1341 Temmuzunda baskentten ayrilmak zorunda kaldi. Aleksios Apokaukos, Megas Duks
olmanin kendisine verdigi yetkiyle, kenti koruyacak donanmanin basinda birakildi. Birkag
haftalik bir siire iginde Kantakuzenos biitiin kuzey siirlarinda giivenligi saglamay1 basardi.
Kiyilarda akinlarda bulunan Aydinoglu Umur, gemilerini Karadeniz’den Tuna agzina,
Bulgarlar1 korkutup boyun egmeye zorlamak igin géndermeye razi oldu.'”*

Fakat Kantakuzenos’un bagkentten ayrilmasindan faydalanan mubhalifler devletin
yonetimini ele gecirdiler. Bu suretle Kantakuzenos’un sagladigi basarilar da sonugsuz
kalmistir. Biiyiik Domestikos Kantakuzenos vatan haini ilan edilerek, Istanbul’dan kagmamus
olan taraftarlar1 da zindana atildi. Niyabet heyetinin basina ana imparatori¢e yaninda patrik
loannes gecti; megas duks’luga ylkseltilen Apokavkos baskentin idaresini ele gegirdi.
Kantakuzenos ise 26 Ekim 1341 tarihinde Dimetoka’da kendini imparator ilan etti. Bdylece 5
yil siirecek olan Bizans i¢ savast baslamis oluyordu. Bu savastan Kantakuzenos, Umur Bey’in
yardimiyla galip cikarak Bizans yoOnetimini tekrar ele gecirecektir. Bizans biitlin tarihinde

175

maruz kalmig oldugu bunalimlarin en agirlarindan birinin esiginde bulunuyordu. ™ Biitiin

bunlara ilaveten halkin ekonomik bakimdan diistiigii durum Bizans’1 iyice zayiflatiyordu.

173 Gregoras, v. 11, s. 597°den E. A. Zachariadou, Trade and Crusade, s. 42.

7D M. Nicol, Bizans in Son Yiizyillari, s. 201-202; G. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 470; H.

Ak, Aydinogullar, s. 44.

175 G. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 471.



Kantakuzenos’un Dimetoka’da Imparator ilan edilmesinden sonra, kendisine karsi
giiclii bir muhalefet meydana geldi. Imparator hakimiyetini tesis edebilmek amaciyla yaptig
girisimler sonug getirmedi. Bunun iizerine Kantakuzenos, Sirp kralindan yardim istedi. Bizans
i¢c savasina karismak ise Sirp kralinin ve Sirp asalet sinifinin genisleme planlarina pek uygun
diismekteydi. Sirp kral ve kraligesi Bizans mukabil imparatorunu Pristina’da biiyiik térenle
karsiladilar (Temmuz 1342). Kantakuzenos uzunca bir siire Sirbistan’da kaldi.'’® Sirp
Kraliyla yaptig1 anlagmaya ragmen Seres’e saldiran Kantakuzenos herhangi bir netice elde
edemedi. Diger taraftan Dimetoka’da bulunan Kantakuzenos’un esi irene’de Bulgar kral
Alexsander’dan yardim istedi. Bulgar kralinin gonderdigi kuvvetler bolgeyi yagmaladilar.
Kantakuzenos’un yardimina gelen Umur Bey, Bulgarlar1 bolgeden uzaklastirdi. 1342 yili
sonlarinda {igiincii defa olarak, yirmi dokuz bin kisilik bir orduyu tastyan irili ufakli 380 gemi
ile Meri¢ nehrine geldi. Buradan Dimetoka oniine gelen Umur Bey bir siire sehrin 6niinde
kaldiktan sonra askerin bir kismini yanina alarak Kavala civarindaki Christopolis’e dogru
yuriidii. Tirklerin sehri kusatmasindan dehsete diisen ahali Sirbistan’da bulunan
Kantakuzenos namimna mektuplar yazarak Umur Bey’i bdlgeden uzaklagtirmaya calistilar.
Umur bey bu mektuplar1 okuyunca oldukca sasird1 ve siddetli sogugun da ¢ikmasiyla geri
¢ekilmek zorunda kaldi. Daha sonra donanmasiyla beraber Anadolu’ya geri dondii.'”’

Bizans’in Tiirklerle ittifak kurmasinin perde arkasinda devlet politikasindaki dontigiim
onemlidir. 1350 yilinda Selanik’teki Zealot partisinin direncini kirmay1 basaran Imparator,

sehre girmeyi basarmigtir. Kantakuzenos’un destekledigi Hescyhast hareketi dogu

176 G, Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi s. 476; D. M. Nicol, Bizans in Son Yiizyillari, s. 212; M. H.

Yinang, Medhal, s. 46.

7TM. H. Yinang, Medhal, s. 46.



mistisizmini temsil ediyordu.'”® Hescyhast diisiincesi Kantakuzenos’un imparator olmastyla
Grek Kilisesine hakim olmustur. Bu 6gretinin kabulii sadece dini degil, ayn1 zamanda kiiltiirel
bir tercih anlami tasimaktaydi.

12. ve 13. yiizyillardaki Latinlesmeden sonra Bizans’ta 14. yiizyilin ilk yarisinda eski
Grek oOgretileri giic kazanmaya basladi. Bu hareket sadece Roma kilisesine degil ayni
zamanda bati kiiltiiriine de karsiydi. I. Manuel Komnenos ve VIII. Michael Palaeologos Latin
yanlist olmalarina ragmen II. Andronikos ve VI. loannes Kantakuzenos tutucu Ortodoks
olarak goze ¢arpmaktadir.'”

Kantakuzenos Bizans’t daha ¢ok dogulu bir devlet olarak algilamaktaydi.
Kantakuzenos’un Tiirklerle neden siki ittifaklara giristigini bu durum izah etmektedir.

Bizans’in diismiis oldugu bu durum, onu Tiirklerin ilerleyisine karst kayitsiz
birakmistir. Fakat Umur Bey’in hakimiyeti daha ¢ok Venedik’i rahatsiz etmekteydi. Bu sirada
Aydmogullarinin giiclii durumu, diizenlenmesi muhtemel Hagli Seferini {izerine ¢ekiyordu.

Naxos Diikii Niccolo Sanudo Negroponte’yi savunmak amactyla Venedik’ten bir filo
satin almay1 diislinen Bartolomeo Ghisi ile beraber Tiirklere karst bir donanmay1 Ege’de hazir
bulunduruyorlardi. Bu arada Giritlilere ait gemilere Tiirkler tarafindan el konulmus ve ada
savunmasiz kalmisti. Venedik Tiirklere karsi herhangi bir harekete girismekte tereddiit
ederken Kibris krali kafirlere kars1 yardim istemek amaciyla el¢i gonderdi. Venedik Senatosu
muglak bir cevap verdi.Fakat 1342 yilinin baglarinda Venedikliler Nicol Sanudo’nun halefi
Januli Sanudo’ya ve birka¢ ay sonra Patras bagpiskoposuna yardim etmeye karar verdiler.

Ayrica Girit’in savunmasim giiglendirmek igin 6nlemler aldilar.'™

'7% Balkanlarda daha sonra gergeklesecek olan Osmanli fetihlerine kargi Zealot partisinin tutumu igin

bak. M. Delilbasi, “Balkanlarda Osmanli Fetihlerine Karsi Ortodoks Halkin Tutumu”, XIII. Tiirk Tarih
Kongresi’'ne Sunulan Bildiriler (4-8 Ekim 1999, Ankara), C. I, Ankara 2002, s. 33.
7 a. Ostrogorsky, Bizans Devleti, s. 480-481.

BOE A Zachariadou, Trade and Crusade, s. 43.



Bu sirada Papa, Tiirklere karst kurulacak yeni ittifakla mesguldii. Papa VI. Clemens,
olaya her zaman oldugu gibi bir Hagli seferi gibi bakiyordu. Venediklilerin ve Bizans’in
hedefi ise daha smirliydi: Gerek bir akinci olarak, gerek loannes Kantakuzenos’un bir
miittefiki olarak, Aydin beyi Umur’un faaliyetlerine bir son vermek istiyorlardi. Umur Bey’in
gemilerinin 250 ila 300 arasinda degisecek kadar ¢ok sayida oldugu sdyleniyordu.'™!

Kutsal ittifak Agustos 1343’te kuruldu. Venedik on kadirgayla ittifaka katildi. Papa,
Kibris krali ve Rodos sovalyeleri de geri kalan kadirgay1 temin ettiler. Sakiz’in eski hakimi
Martino Zaccaria, Papalik kuvvetlerini kumanda ediyordu ve birlesik donanma
Negroponte’de toplandi. Ug yil boyunca bir arada kalmalar1 kararlastirildi. Papanin ¢agrisina
ragmen Cenova Hagh Seferine katilmadi.'® Venedik’in Tiirklere karsi bir Hagli Seferi
olusturmak istemesinin en O6nemli sebebi Levant ticaretinin Tiirkler tarafindan sekteye
ugratilmastydi. Bu ticaret Venedik’in tahil ihtiyacini karsilamakta énemliydi. Istanbul’daki
imparator V. John ve annesi Anne gelismeleri biiyiik bir dikkatle takip ediyorlar ve Papa VI.
Clemens ile goriisiiyorlardi. Imparatorluk i¢ savas yiiziinden olduk¢a zayiflanmisti. 1343
yazindan beri Umur Bey, Makedonya ve Trakya’da Kantakuzenos i¢in Palacologoslar

hanedanina kars1 savastyordu.'™®

'8 By gemiler giiclii Hagli donanmasiyla basa ¢ikacak capta olmayip, daha c¢ok kiigiik kayiklardan

olusmaktaydi. Bu dénemde Aydmogullari’nin donanmasi Latin devletlerinkiyle kiyaslandigi zaman
oldukca kiigiikk capli gemilerden olusmasmma ragmen bunlarla basedebilecek en gii¢lii donanma
Aydinogullari’nn viicuda getirdigi donanmaydi. Bak. E. A. Zachariadou, “Holy War in Aegean during
the Fourteenth Century”, Latins and Greeks in the Eastern Mediterrenean after 1204, Edited by.
Benjamin Arbel-Bernard Hamilton-David Jacoby, London 1989, s. 212-226.

B2 E A Zachariadou, Trade and Crusade, s. 43-44; D. M. Nicol, Bizans ve Venedik, s. 249.

B E A Zachariadou, Trade and Crusade, s. 45; Lemerle, Aydin, s. 144-179; Setton, The Papacy and
Levant, s. 186-191. Umur Bey’in Kantakuzenos’a yaptig1 askeri yardimlar donemin Bizans kaynag:

Cantacuzenus’un eserine, (Historiarum, c. -1V, Bonn 1828) detayli bir sekilde yansimistir: Bunun igin

bakiniz: M. Halil Yinang, Medhal, s. 47-51.



Istanbul’daki hiikiimet Umur Bey’i Kantakuzenos’a yardim etmekten vazgegirmek
icin Hagli Seferine yardim ediyordu. Fakat biitiin bu cabalara ragmen Hagli Seferinin
toplanmas1 bagarisizliga ugradi. Bu basarisizligin en énemli sebebi Bati Avrupa’da ortaya
cikan savag ve ekonomik krizdi. Hacli Seferi, Hiristiyanlarin tahil ihtiyacinin 6nemli bir
kisminm1 karsilayan Karadeniz ile olan ticaretlerinin kesilmesiyle Romanya ve Balkanlar’da
meydana gelen biiyiik aclikla ayn1 doneme denk gelmistir. XIII. yiizyilin sonunda Memliikler
ile olan Latin ticareti Papa tarafindan tamamen yasaklanmigti. XIV. yiizyilin baglarindan
itibaren Avrupa ve Bizans’in tahil ihtiyacin1 kargilamak i¢in Latin tliccarlar daha cok
Karadeniz’e yonelmislerdir. 1343 tarihinde Hacli Seferi diizenleme fikri olgunlasinca, Tatar
Han biitlin Latin tiiccarlar topraklarindan kovdu ve biitiin tahil ihracatin1 yasakladi. Bundan
etkilenen Istanbul’da ve Avrupa’da biiyiik bir kithk basgdsterdi.'™ Yasanan tim bu
gelismeler Kantakuzenos’un Istanbul’daki taraftarlarinin lehine isliyordu.'®

Bizans, kitlik problemini asabilmek i¢in Venedik ve Ceneviz ile olan ticaret
anlagmalarini yeniledi. Fakat i¢ savas sebebiyle iilkenin Trakya ve Makedonya’daki verimli
topraklar1 ¢ok fazla zarar gdrmiistii ve Bizans onemli bir ticarl merkez olma o6zelligini
kaybetmisti.'®® 1343 yazinda Bizans baskentinde biiyiik bir kithk bas gosterdi. Venedikli
tiiccarlar bu durumu ¢dzmek icin Kiigiik Asya’y1 ziyaret ederek baskentin tahil ihtiyacim
karsiladilar. Fakat 1344 Ekiminde Hacli Seferi yiiziinden Bizans’in ve Venedikli tliccarlarin

Kii¢iik Asya ile olan biitiin iligkileri koptu. Hagli Seferinin asil gayesi ise bu bolgeyi Tiirklerin

184w, Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, s. 422-478.

"5 Dukas’m carpici ifadeleri durumu 6zetlemektedir.“Istanbul ahalisinin biiyiik kismi Kantakuzenos’a
hiirmet besliyordu. Ciinkii Kantakuzenos hem ¢ok comert, hem de herkese kars1 olduk¢a yardimsever
idi.” Bak. Dukas, Bizans Tarihi, s. 11.

186 XTI ylizyllda Anadolu’daki ticari faaliyetler i¢in bakimiz: Claude Cahen, “Le Commerce
Anatolien au debut du XIII e siecle”, Melange L. Halphen, Paris 1951; Makalenin Tiirk¢e cevirisi i¢in
bakiniz: Claude Cahen, “XIII. yiizyilin Basinda Anadolu’da Ticaret”, Cogito (Sel¢uklular) say1 29,

Giiz 2001, s. 132-144.



elinden geri alarak bdlgenin zenginliklerini ele gegirmekti.'” Venedik Romanya’daki ticari
iistiinliiglinden dolayr Hacgli Seferini tam olarak desteklemiyordu. Ayrica Venedik’in en
onemli kolonisi olan Girit’te biiyiik bir aglik vardi. Dahas1 denizci iki Cumhuriyet arasindaki
ezeli diismanlik tekrar siddetlenmisti. Cenova hem Lesbos adasini hem de eski ve yeni
Foca’y1 ele gecirerek bolgede iistiinlilk kurmak isterken, Bizans biitiin bu planlar1 bozmaya
calistyordu. Izmir’e karsi diizenlenecek olan Hagli seferi sirasinda Bizans’ta taht1 ele
gecirmek icin baslayan biiyiik bir i¢ savas vardi. Venedik’in Sakiz'®® adasina egemen olmasi
Cenova'nin Istanbul ve Karadeniz ile olan iliskileri igin ciddi bir tehlike olusturuyordu.
Kibris, Venedik Cenova ve Rodos gemilerinden olusan Hagli donanmasi Aydmogullar
kuvvetlerini yenilgiye ugrattilar. Bunun {izerine izmir’e bir ¢ikartma yapmaga muvaffak olan
Haglilar 28. 10 1344 tarihinde Sahil izmir’i Tiirklerden almuslardir.'® izmir’in Haglilar’ in
eline diismesi, Aydinogullari’nin denizcilik faaliyetlerinde bir doniim noktas1 olmustur.

Papa, Izmir limanmnmn elde tutulmasim, Tiirkler’e karst Anadolu’da Hiristiyan
kuvvetlerin yeni ilerlemeleri i¢in bir baslangi¢ sayiyordu. Hatta bu Hiristiyan basarilari, Bati
diinyasinda “Biiylik Avrupa Haclilar1 zamanini hatirlatan” genel bir cosku dogurmustu.
Bununla beraber, bu cosku sadece Ortagag Avrupa sovalye smifinin paylastigi gegici bir
hareket olarak kaldi. Bu Hagli coskusunu, Fransiz kralinin varisi olan Humbert’in Ege’de

1345°teki Hagli Seferi temsil etmis ise de, bu sefer acikli bir sekilde sona ermistir. Papanin

BTE A. Zachariadou, Trade and Crusade, s. 46; Lemerle, Aydin, s. 160-179.
188 Sakiz, merkezi Pera olan uzun bir ticari yolun bir halkasini olusturuyordu. bu ticaret yolunun diger
uclarini ise Hayfa ve Tana ile Trabzon ve Tebriz olusturuyordu. Sakiz’a sahip olmak Cenova ile bu
uzak yerlesmeler arasindaki ulagim giivenligini arttirtyordu. Venedik ile olan rekabetinde, Cenova igin
bu ada ¢ok onemli bir yere sahipti. Ayrica Sakiz adas1 mastika (Sakiz) liretiminde dnemli bir yere
sahipti.W. Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, s. 557.

189 {7mir 1402 tarihine dek Hiristiyanlarin elinde kaldi. Enveri, Diistiirndme, s. 57-59; M. H. Yinang,
Medhal, s. 52-56; H. Akin, Aydinogullar, s. 45; Lemerle, Aydin, s. 180-203; Atiya, Crusade in the
Later Middle Ages, s. 290-318; Setton, Papacy and Levant, 1, s. 182-223; Zachariadou, Trade and

Crusade, s. 49-54.



biitiin gayretlerine ragmen, boyle bir Hagli Seferinin biiyiik giiclerini temsil edecek Fransa ile
Ingiltere arasinda ve Macaristan ile Venedik arasindaki ¢atismalar1 durdurmak icin yeter
niifuz ve giice sahip degildi. 1344 ve 1345°teki Hagli seferlerinin 6nemli sonucu, Avrupa
iclarine dogru Tiirk yayilmast Oncelikli sorun haline gelmis ve Tiirklerin batiya dogru
ilerlemelerini durdurmak, bundan sonraki Hagli Seferlerinin baslica hedefi olmustur. Asagi-
[zmir (Smyrna inferiores) de hisar ve limanin Haglilar tarafindan isgali ve orada Umur Bey’in
deniz iissiiniin tahribi, artik Aydin Gazileri’nin denizasir1 seferler yapmalarina engel olmustur.
Simdi Umur i¢in bu seferlere devam etmek imkani, ancak Saruhan ve Karesi beylikleri ile
isbirligi yapmak ve Canakkale Bogazi’na giderek oradan Trakya’ya gegmekle miimkiindii.'*’

[zmir’in Haglilar eline diismesi, Isldim diinyasinda genis yankilar dogurmustur. 1331
veya 1332 yilinda Aydin Beyligi’ni ziyaret eden ibn Battuta, Izmir hisarinmn diisiisiinii ve
Umur’un bu hisar1 geri almak i¢in yaptig1 savagsta oliimiinii (Mayis 1348), eserinde 6nemli
olaylar olarak anmaktadir. "'

Her ne kadar Izmir Hisarr’nin diismesi, Haghlarin daha sonraki saldirilarmna bir
kopriibast olmadiysa da, Umur’un Islam diinyasinda baslica gaza 6nderi imajin1 sarsmustir.

Hagli Seferinde Bizans, arka planda kalmistir. Bunun en 6nemli sebebi ise lilke
icerisinde devam etmekte olan i¢ savasti. Istanbul halki Hacli ittifaki yiiziinden ¢ok zarar
gordii. Venedik ve Ceneviz yiyecek gemileri Kirim’dan eli bos doniiyorlardi. Cilinkii yerel
Tatar ham tiim Latin tiiccarlar1 topraklarindan ¢ikartmisti. Istanbul’da biiyiik bir aglik bas
gosterdi. Tahil fiyatlar1 yiikseldi. Venedikliler, Kiiciik Asya’daki Tirk hakimiyetindeki
topraklardan tahil ithal etmeyi basarmis olmakla birlikte, 6demek zorunda kaldiklar1 giimriik
vergilerinden yakiniyorlardi. Fakat Tiirk karsit1 birlik, bu pazarlarin da tiimiiyle kapanmasina

neden oldu. Kitlik Venedik kolonilerine ve Italya’ya dek yayildi. Caresizlik icindeki Venedik

90y Inalcik, “Gazi Beylikleri, Bizans ve Haglilar”, s. 182.



hiikiimeti, tahil gemilerinin Kirim’a tekrar gidip gelebilmesi i¢in, Tatarlarla kendi bagina bir
anlagsma yapti. Cenevizliler bu duruma son derece kizdilar ve Karadeniz’deki bu Venedik
etkinligini durdurmak icin ellerinden gelen her seyi yaptilar. Biitiin bu gelismeler Venedik ile
Ceneviz arsindaki ticari rekabetin yansimastydz. '

1346 yilinda II. Humbert Viennois, “Tiirklere karsi Hiristiyan Hagli ordusunun

baskumandam sifatiyla, Sakiz’1'”

askeri harekatta bir iis olarak kullanmak i¢in Bizans
hiikiimetinden miisaade istemistir. Fakat bu arada, amiral Simone Vignoso kumandasindaki
Ceneviz donanmasi, Temmuz 1346’da bir baskinla aday1 ele gecirmistir. Cenovalilarin
Sakiz’1 kolayca ele gegirmelerinde en biiyiik faktor, Umur’un yardimindan yoksun kalan
Bizans’in adayi koruyamamis olmasidir. Bu sekilde Cenovalilar, Romanya bdolgesindeki

194
‘’nin tamamini  ele

ticarete hakim oldular. Cenovalilar, Eyliilin baslarinda Foca
gecirmiglerdir. Cenovalilar, Tenedos ve Lesbos adalarina saldirmay: tasarlarken g¢ikan bir
firtina buna engel olmustur. Yasanan biitiin bu gelismeler Giritlileri rahatsiz etmistir. '

Izmir limanin1 kaybeden Umur Bey, miittefik Kantakuzenos ile tekrar birlesmek ve

Balkanlar’da Bizans hakimiyatini tekrar saglamak amaciyla Saruhan ili topraklarindan gegme

P! fbn Batuta, Travels in Asia and Africa 1325-1354, Translated and Selected by. H.A.R. Gibb,

London 1963.

192 Zachariadou, Trade and Crusade, s. 45-49.

193 Sakiz adasmnda 1329°dan beri bir Bizansh vali vardi.Cenevizliler bu aday1 ele gegirmeyi ¢ok

istiyorlardi. Bunu en ¢ok isteyen adanin eski sahibi Martino Zaccaria idi. Martino Zaccaria o devirde
tutsak olarak Istanbul’a gotiiriilmiis, sonra serbest birakilmig ve Tiirklere karsi birlesen uluslarca
ordunun bagina getirilmistir. Bu ordu ad1 gecenin komutasinda olmak iizere sonradan izmir’i almustir.
Martino Zaccaria, bu firsattan yararlanarak Sakiz adasini da tekrar ele gecirmek istedi ise de, Papa,
seferin asil hedefinden uzaklagsmasi dolayisiyla, Haglilarin bu girisimini engellemistir. Bak: W. Heyd,
Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, s. 550-551.

% Bu dénemde Foca sap madenleri yoniinden oldukca zengindi. Bak: W. Heyd, Yakin-Dogu Ticaret
Tarihi, s. 555-556.

195 w. Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, s. 551; E. A. Zachariadou, Trade and Crusade, s. 48;

Lemerle, Aydin, s. 196-197; Setton, The Papacy and Levant, s. 206-207.



izni alarak Saruhan oglu Siileyman Bey ile birlikte 20.000 kisilik bir kuvvetle 1345 yili
Haziraninda Canakkale Bogazindan Rumeli’ye ge¢mistir. Bulgar krali Alexsander iizerine
sefer yapan Umur Bey, daha sonra geriye donerek Edirne’ye yonelmistir. Sehirden bulunan
Kantakuzenos’un oglu Umur Bey’i karsilayarak hiirmette bulunmustur. Umur Bey,
imparatorun ogluyla beraber Dimetoka’ya Kantakuzenos’un yanina gitmislerdir. Umur Bey,
Kantakuzenos’a Haglilar ile olan miicadelesinden bahsettikten sonra beraber hareket ederek,
heniiz, imparatora itaat etmemis olan Giivercinlik, Giimiilciine ve Agrican sehirlerini itaat
altina aldiktan sonra bir siiredir isyan halinde olan Momgile iizerine yiiriimiigler ve isyanci
Umur Bey tarafindan bertaraf edilmistir. Selanik iizerine sefere hazirlandiklar1 bir sirada,
Istanbul’daki imparatorun hiikiimdarlik sarayinda bir zindani teftis ederken burada hapis
bulunanlar tarafindan o6ldiiriildiigiini haber almiglardir. (11 Haziran 1345) Bunun iizerine
Istanbul {izerine yonelmislerdir. Yolda Saruhan oglu Siileyman Bey vefat etmesinden
miiteessir olan Umur Bey geri donmeye karar vermistir. Cenazeyi Saruhan iline biraktiktan
sonra Umur, [zmir’e geri donmiistiir. Umur Bey, Hiristiyanlarm elinde bulunan Izmir kalesini

196

tekrar ele ge¢irmek icin gayret gostermeye baglamistir. Bu sirada Umur Bey’in

196 Enveri, Diistiirname, s. 66-68; M. H. Yinang, Medhal, s. 58-59’da Diistiirndme’nin vermis oldugu

bu bilgilerin Bizans kaynaklarinda verilen bilgilerle ayni olmasina karsin bazi noktalarda
Diistiirname’nin  yanilgrya diistiigiinii belirtmektedir. Umur Bey’in Rumeli’ye gecebilmek igin
Saruhan topraklarindan ge¢me karsiliginda Saruhan emirine bazi topraklari vermek zorunda kalmustir.
Ayn1 zamanda Umur Bey’in Edirne’de Kantakuzenos’un bir oglu tarafindan karsilandig1 yoniindeki
malumatini da stipheli bulmaktadir. Ayrica Glimiilciine ve Agrican sehirlerinin de bu sefer esnasinda
degil daha 6nceden itaat altina alindigimi belirtmektedir. Fakat M. H. Yinang¢’in bu elestirileri yoruma
acik goziikmektedir. Cilinkii Edirne’nin Umur Beyin Rumeli’ye gegmesinden dnce Kantakuzenos’a
teslim oldugunu ve Kantakuzenos’un burada eski valiyi biraktigi gibi oglunu da sehre vali olarak tayin
ettigini sOylemektedir. Umur Bey’in Edirne’ye geldigi sirada Kantakuzenos’un oglu sehirde
bulunuyordu. Babasmin en 6nemli miittefiki ve hatta kardesi olarak zikredilen Umur’u karsilamig
olmasi pek tabiidir. Aym sekilde Rodop’un giineyinde Giimiilciine ve Agrican sehirlerinde Momgile
stirekli isyan halinde bulunuyordu. Kantakuzenos’un sebastokrator, imparatorice Anna’nin despotes

unvanini tevcih ettigi bu maceraperest, nihayet Umur Bey’in kendisini idam ettirinceye kadar (1345),



yardimindan mahrum kalan Kantakuzenos Osmanli Beyligi ile ittifak yapmustir.'’

Kantakuzenos kizin1 Orhan Bey’e vererek arada akrabalik tesis etti. 1346 Mayisinda diigiin
Silivri’de yapildi. Bu sirada Istanbul’daki imparatorice Anna, Venediklilerden elde etmis
oldugu borgla i¢ savasin hakimiyetini bir siireligine ele ge¢irmis goriiniiyordu.

Umur Bey, Rumeli’ye yaptig1 son seferden sonra, Dauphin Humbert kumandasinda bir
Hagli ordusu Aydmogularmin iizerine ydnelmistir. Izmir disindaki Latin soylularini Umur
Bey ortadan kaldirildiktan sonra, Izmir sehrini ele gegirmek igin tekrar girisimlere baslamis ve
sehri kusatma altina almistir. Asag1 Izmir’de bulunan Hiristiyanlar Rodos sdvalyelerinden
yardim istemislerdir. Tiirk Beyinin Hacgli reislerini ortadan kaldirildigint haber alan Papa,
biitiin Hiristiyan hiikiimdarlarii yardima ¢agird: ve Izmir’den gelen mektubu onlara okuyarak
hepsini Umur Bey’e karsi yiiriimeye tesvik etti. Fakat bu davet, hicbir devlet tarafindan kabul
gormedi. Sadece Torfil isminde sohreti her tarafa yayilmis olan bir hiikiimdar Papa’nin
davetini kabul ederek Umur Bey ile savasmaya karar vermistir. Papa, Aydin ilinin hakimiyet
beratin1 Torfil’e verdi. Torfil, Latinlerden pek ¢ok asker toplamay1 basardi. Elli kadirga ve
otuz kayik ile hareket etti. Umur Bey onun hareketini haber alarak savunma icin hazirliklar
yaptl. Birka¢ ay sonra Torfil, izmir limanma geldi. O esnada, Umur Bey’in hizmetinde
bulunan Saruhan Bey maiyeti ile birlikte memleketine doniiyordu. Latinler, Umur Bey’in

askerleriyle birlikte kactigini diisiinerek baslarinda Torfil oldugu halde sahilden hareket

bolgede tertip ettigi akinlarla biitlin civar rahatsiz ediyordu. Bak. G. Ostrogorsky, Bizans Devleti, s.
478.
197 Imparator Kantakuzenos, miittefiki Umur Beye mektup yazarak kizim1 Orhan Beye verme
hususunda fikrini sordu. Umur Bey cevabinda Orhan Beyin kendisi kadar ona sadik olamayacagin ve
bununla beraber Orhan Beyin imparatorluk arazisine daha yakin olmasi sebebiyle kendisinden daha
cabuk yardima gelebilecegini Kantakuzenos’a bildirmistir. Umur Bey yardima gelmek istese bile
[zmir limaninin Haglilarin eline ge¢mesinden &tiirii Saruhan topraklarindan ge¢mek zorunda
oldugunu, bunun gergeklesmesinin de her zaman miimkiin olmadigini, Saruhan Beyin izin vermesine

bagli oldugunu imparatora bildirmistir. Halbuki Orhan Bey biitiin kuvvetleriyle yardima gelebilecek

bir mevkide bulunuyordu. M. H. Yinang, Medhal, s. 67; G. Ostrogorsky, Bizans Devleti, s. 479.



ederek Yukar1 Izmir’e yiiriidiiler. Kalede bulunan Umur Bey disar1 ¢ikti, askerinin basina
gecti. Kardesi Hizir Beyle beraber Latinleri disarida karsiladi. Latinler yenilgiye ugrayarak
asag1 Izmir’e ¢ekilmeye mecbur kaldilar. Umur Bey ve kardesleri yukar kaleye déndiiler.
Torfil Fransa’ya dénmek zorunda kaldi. Onun gitmesiyle beraber Umur Bey, Izmir kalesini
tekrar kusatma altina aldr.'®

Kantakuzenos 21 Mayis 1346’da Edirne’de tacini giydi. Kantakuzenos un baskentteki
dostlari, onun kente gelmesi i¢in zemin hazirladilar. 2 Subat 1347 gecesi, yanindaki kii¢iik bir
birlikle Kantakuzenos kente gizlice girdi. Herhangi bir direnisle kargilamadan tahta gegti.
Kantakuzenos aristokrasiyi temsil etmesi sebebiyle halk arasinda pek sevildigi sdylenemezdi.
Fakat halkin dayanma giicii artik kalmamisti. Bir taraftan Tiirk akinlar1 diger taraftan
Balkanlar’daki Stefan Dusan’in faaliyetleri biiyiik bir hosnutsuzluk yaratmaktaydi. Dul
imparatorice Anna ile patrik yenilgiyi kabul etmek zorunda kaldilar. Imparatorige,
Kantakuzenos’un, oglu Imparator V. Ioannes ile birlikte kidemli imparator olarak on yillik bir
siireyle hiikiim siirmesine raz1 oldu.'”

Bu sirada “Kara Olim™*” diye bilinen veba, dogudan batiya tim diinyay1 kasip
kavuruyordu. Bu hastalik Kirim’dan biitiin diinyaya yayilmistir. Salgin buradan Italyan
gemileriyle Istanbul’a ardindan Trabzon’a, 1347 yilmin sonunda Marsilya’ya ulasti. Mart
1348’e gelindiginde de Venedik’e kadar yayildi. Kara Oliim demografik agidan insanlik

tarihinin en biiylik felaketlerinden biriydi. Rakamlar tam olarak bilinmemesine karsgin biiyiik

oranlarda insanlarin 6ldiigii dsnemin kaynaklarina yansimuistir.>"'

198 Enveri, Diistiirndme, s. 62-66; M. H. Yinang, Medhal, s. 67-68. Diistiirnamenin verdigi bu bilgiler

bat1 kaynaklarinin vermis oldugu bilgilerle mutabiktir.Yalniz Hiristiyan donanmasi hakkinda verilen
rakam biraz abartilidir.

9D M. Nicol, Bizans ve Venedik, s. 250.

29 By dénemde yasana veba salgini i¢in bak: P. Ziegler, The Black Death, Londra 1969.

21 p M. Nicol, Bizans ve Venedik, s. 253; E. A. Zachariadou, Trade and Crusade, s. 54.



Umur Bey, Torfil’in Fransa’ya geri donmesinden sonra Ayasulug’da hazirladiklari
donanma ile yeniden Ege Denizinde faaliyete baglamistir. Rodos sdvalyeleri ise Izmir ile olan
ticaretlerinin aksamamasi i¢in Tiirklerle anlagsmaya razi oldular. Bu suretle karsilikli bir sulh
anlasmasi imzaland1 (1347 yil1 sonlar1). Bu anlasmaya gore, Izmir tamamiyla Tiirklere teslim
edilecek, sahil hisarinin istihkamlar1 Latinlere yiktirilacak, Tiirkler tarafindan Hiristiyanlara
bazi imtiyazlar verilecekti. Fakat diger miittefikler raz1 olmadigindan Papa da bu anlasmay1
tasdik etmedi. Bu anlasmanin yapilmasinda Papadan beklenen yardimin gelmemesi etkili

olmustur. 202

Donanmanin kaptanit Giustiniano, Venedik’e geri donmek zorunda kalmistir.
Bunun iizerine meseleyi halletmeye karar veren Umur Bey biitiin kuvvetleriyle Izmir {izerine
yiiklendi. Fakat 6n saflarda kahramanca savasirken sehit diistii (1348). 18 yasindan baslayarak
21 yil igerisinde 26 gaza yapmis olan Umur Bey’in 6liimii biiyiik iiziintiiye sebep olmus ve
Tiirkler kusatmay1 kaldirmistir. Umur Bey’in cenazesi 6nce yukari Izmir’e gotiiriilmiis ve

oradan da Birgi’deki tiirbesine defnolunmustur.*”®

292 M. H. Yinang, Medhal, s. 77; H. Ak, Aydinogullari, s. 47-48.

203 M. H. Yinang, Medhal, s. 78; H. Akin, Aydinogullari, s. 48.



IIL.LBOLUM: Aydimnogullar1 Beyligi’nin Giicten Diismesi ve Osmanh
Egemenligine Girmesi

1.Hizir Bey Doneminde Beyligin Durumu ve Bizans Devleti Ile Olan
fliskileri (1348-1360)

Umur Bey’in 6liimiinden sonra, Ayasulug emiri olan Hizir Bey, “Ulu Bey” olmus ve
devlet merkezini Ayasulug’a nakletmistir. 1348-1360 yillarinda beyligi idare etmis olan Hizir
Bey hakkinda kaynaklarda fazla bilgi olmamakla beraber onun ilk olarak Latinlerle yaptigi
anlasma 6nemlidir.”** Fakat daha Umur Bey’in saghginda Hizir Bey, Ahidname” niteliginde
bir anlasmay1 Sakiz Cenevizlileri ile yapmustir.”*® Bizans Imparatorlugunun 1341-1346 yillari
arasinda devam eden i¢ savastan zayif diismesi iizerine Sakiz’in eski sahibi olan Martino
Zaccaria burayr tekrar ele gecirmeyi planlamistir. Fakat, Papa’nin Haclilarin hedefinden
sapacagl iddiastyla engel olmasi yliziinden bu isteginden vazgegmek zorunda kalmis ve Hagh
ordusunun basinda 1344 yilinda kiy1 Izmir’i ele gecirdigini daha o6nceki boliimde

bahsetmistik. Haclilar, Umur Bey kuvvetlerinin karst koymasi yliziinden fazla

ilerleyememisler ve 1345 yilinda Hagli reislerinden pek ¢ogu savasta hayatini kaybetmistir.

2% Hizir Bey’in Agustos 1348 yilinda Latinlerle yaptig1 anlasmanin dncesinde bir anlagsma daha

yaptig1 bilinmektedir. Bakiniz. Melek Delilbasi, Tiirk Hiikiimdarlarina Ait Yunanca Ahidnameler ve

Ndmeler (XIII-XV.y.y), (Basilmamis Dogentlik Tezi) Ankara 1980, s. 54.
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Bir isi iizerine alip s6z verme, taahhiid, and, kasem, sézlesme, mukavele”, “resmi emir veya rica”
manalarini ifade eden Arapga ahd ile “mektup, kitab” manasina gelen Fars¢a ndme kelimelerinden
yapilan ahidname birlesik ismi, sozliikklerde “muahede” veya “anlasma kagidi” gibi kisa tarifleri
yaninda “anlagma sartlarimi ve iki tarafin imzasimi tagiyan kagit” seklinde de tarif edilmektedir.
Ahidnameler icin bak. Halil Inalcik, « Imtiyazat”, E.I, C. III, s. 1179-1189; Miibahat Kiitiikoglu,
Osmanli Belgelerinin Dili (Diplomatik), Istanbul 1994, s. 163-168.

2% By konuda E. A. Zachariadou farklt disiinmektedir. Zachariadou, anlagma ikinci indiksiyonda
Rodos Sovalyeleri veya Cenevizlilerle imzalanmis olabilecegini ileri siirmektedir. E. A. Zachariadou,
Mg éAAnvdyAmcoon cuvinkn 100 Xnonp “Atdivoylov, Byzantion, v. 55, (1962)s. 254-265; Melek
Delilbasi, “ Aydinoglu Hizir Bey’e Ait Bir Ahidndme Taslag1”, CIEPO, T. T. K.’nda basilmaktadir.

M. Delilbasi, akid devletin belli olmamasindan dolay1r ahidnamenin bir taslak ahidname olarak

hazirlanmig olabilecegini bir varsayim olarak ileri siirmektedir.



Zaccaria’nm oliimiinden sonra Cenevizliler Sakiz adasini 1346 yilinda ele gegirmislerdir.>"’
1346 Dbaharinda Karadeniz’deki kolonilerini korumak amaciyla Cenova’dan Vignosi
yonetiminde hareket eden donanma, 8 Haziran’da Egriboz adasinda demirledi ve burada Papa
VI. Clement’nin tesvikiyle Hagli kuvvetlerinin basina gecerek Izmir iizerene hareket eden
Viennois Diikii Torfil’in (Dauphin Humbert) donanmasiyla karsilasti. Izmir’e yapacagi
harekatta Sakiz’1 iis olarak kullanmak isteyen ve imparatorige Anne’dan adanin kendisine
birakilmasini isteyen Humbert, Bizans’1 buna ikna edemeyince Sakiz’1 zorla zaptetmek istedi.
Humbert, Vignosi ve arkadaslarinin kendisine yardime1 olmalar1 yada tarafsiz kalmalar igin
oneride bulunduysa da bu, adanin Humbert’in miittefiki olan Venediklilerin eline gegmesi
demek olacagindan Cenevizliler red cevabi verdiler. Ciinkii Sakiz adas1 Ceneviz’in Istanbul
ve Karadeniz’deki kolonileriyle baglantisii da saglamaktaydi.®® Cenevizliler, 6nce ada
halkina Humbert ve Venediklilere karsi yardim teklifinde bulundular. Bu onerileri kabul
olmayinca aday1 zorla isgal harekatina giristiler. 12 Eyliil’de ii¢ aylik bir kusatmadan sonra
kale teslim alindi. Cenevizliler daha sonra 18 Eyliil’de eski Foga’y, 20 Eyliil 1346°da da yeni
Foca’y1 ele gecirdiler. Vignosi, Midilli ve Bozcaada’yr da almak istemisse de adamlarinin

kars1 ¢ikmasi yiizinden Sakiz’a donmek zorunda kalmugtir.2”

297 W Miller, “The Genoese in Chios 1346-1566”, The English Historical Review, 30, (July 1915) s.
418-432.

298 Sakiz adast sakizagaci bakimindan oldukc¢a zengindi. Sakiz satisindan énemli gelir elde ediliyordu.
Ayrica ada halkinda toplanan vergiler de onemli miktarlara ulasiyordu. Vergiler 6zellikle Bizans
irkindan olan halka yiiklenmisti. Ithalat ve ihracattan da énemli miktarlarda vergi alintyordu. Adanin
gemilerin ¢ok sik gelip gittigi bir ¢ok limam vardi. Sakiz, merkezi Pera olan uzun bir yerlesmeler
dizisinin birinci halkasini, bu dizinin uglarm ise bir yandan Hayfa ve Tana ile Trabzon ve Tebriz
olusturuyordu. Sakiz’a sahip olmak, Cenova ile bu uzak yerlesmeler arasindaki ulagim gilivenligini
sagliyordu. Ceneviz’in Ege ve Karadeniz’de Venedik ile rekabet edebilmesi i¢in Sakiz son derece
onemliydi. Bak. W. Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, s. 553-558.

29y, Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, s. 551-553.



Humbert’in baskumandanhginda Haglilar, Haziran ayinda Izmir’e bir ¢ikartma
hareketi yaptilarsa da Aydinogullari’na karsi bir basar1 elde edemediler. Humbert yardim
saglamak i¢in Rodos’a dondii. Daha sonra Papa’dan yardim alma iimidi de kesilince,
Tiirklerle miizakerelere giristi. 1346 yili sonu 1347 yilinda Tirklerle baris goriigmeleri
siirdiiriilmiistir.”'® Izmir’in savunmasi Hagli devletlerinden daha ¢ok Rodos sévalyelerinin
istiine kaldigindan Tiirklerle uzlagmayi tercih ettiler. Hiristiyanlara verilecek bazi ticari
imtiyazlar karsiliginda izmir’in tamam Tiirklere teslim edilecek ve kiy1 kalesinin istihdamlari
Latinlere yiktirilacakti. 1347 yili sonunda, Umur ve Hizir Beylerle goriismelerden sonra
imzalanan bu anlagma, kalenin teslimini kabul etmeyen Papa ve miittefik devletler tarafindan
onaylanmadi. Anlagmanin ikinci indiksiyonda yapildigin1 kabul eden E. Zacharidou,
anlagsmanin Sakiz Cenevizleriyle yada Rodos Sovalyeleri ile yapilmis olabilecegini ileri
stirmektedir. Ayrica Zachariadou, Hizir Bey’in Rodos Sdvalyeleri ile bir yillik bir ateskes
imzaladigimi belirtmektedir.”'' E. Zachariadou, 18 Agustos 1348 tarihli Hizir Bey’in Hagh
ittifaki ile yaptig1 anlasma metninde “Rodos Sovalyeleri ile yapilmis olan eski anlagmanin
biitiin maddeleri yeniden onaylanacaktir” seklinde bir maddenin bulunmasindan anlagmanin
Rodos sovalyeleri ile yapildigini kabul etmektedir. M. Delilbast ise anlasmanin Sakiz
Cenevizlileri ile yapildigim1 iddia etmekte ve bunu tarihi kaynaklarda bulunan bilgiler ile
gostermeye calismistir. M. Delilbasi Aydinogullari’na karsi yapilan Haglhi ittifakina Bizans
Imparatoru ve Katalanlarla birlikte Cenevizlilerin de katilmadigin belirtmistir.?'

Hatta M. Halil Yina¢’a gore, Cenevizliler Tiirklerle Haglilar aleyhine anlagmalar bile

yapmusglardir.”'? 1346 yilinda yapilan anlasmanin Aydmogullari’na hem komsu hem de vergi

210M. H. Yinang, Medhal, s. 71-72.

2B A, Zachariadou, Trade and Crusade, s. 53.

212 Melek Delilbasi, “Aydmoglu Hizir Bey’e Ait Bir Ahitndme Taslag1”, CIEPO, T.T.K.'nda

basilmaktadir.

2B\ R Yinang, Medhal, s. 71.



O0demesi gerekmekteydi. 1346°da Sakiz’1 ele geciren Cenevizliler Aydinogullari’na komsu
olmuslardir.”"

1348 yilinda Aydinoglu Hizir Bey ile Latinler arasinda yapilan anlagmanin
goriigmelerine 1347 yilinda baglanmisti. Latinlerin temsilcisi Egriboz kilisesinin rahibi
Bartolomeo Tomari idi. Papa, Subat 1347°den beri Bizans imparatoru olan Kantakuzenos’u
kendi tarafina ¢ekmek i¢in yogun ¢aba sarf ediyordu. Bu goriismelerin ana maddeleri ittifaka
Bizans’in da dahil olmasi ve kiliselerin birligiydi. Kantakuzenos zaman kazanmak ve durumu
en iyi sekilde degerlendirmek igin 1347-1348 yillarinda giivenilir miittefiki Umur Bey’e kars1
savasmak i¢in istekli gorlinliyordu. Ayrica Papa’nin istiinligiinii de kabul etmisti. Diger
taraftan Tiirkler ile Hiristiyanlara arasindaki goriismeler, Aydmnogullar’nin Izmir limanindaki
kalenin yikilmasmi istemesi ve Papa’min bunu reddetmesiyle kesildi.’'> Nisan 1348’de
Aydinoglu Umur Bey Izmir’i tekrar ele gegirmek icin Haglilar ile savasirken sehit diistiigiinii
daha once belirtmistik.

Umur Bey’in Oliimiiyle Aydinogullari’nin bagina gecen Hizir Bey’in doneminde
yayilan veba salgin1 dolayistyla Avrupa’da biiylik bir karmasa yasanmakta olup bunun
etkisiyle Bizans ilizerinden Kiigiik Asya’da yasanan gelismelere miidahale etmeye bir siire ara
vermek zorunda kalmislardir. Vebanin ve devam eden ekonomik krizin etkisiyle Hizir Bey,
Umur Bey’in aksine daha ilimli bir politika izleme yolunu segti. Bu amagla Agustos 1348
tarihinde Latinlerle bir anlagsma yapti. Hizir Bey’in anlasma yolunu se¢mis olmasinda Hagli
Seferleriyle diismiis oldugu zor durumun da tesiri vardir.

Ayn1 donemde Venedik ile Cenova arasinda Levant ticaretine hakim olma noktasinda

devam eden miicadele daha da kizisti. Cenova Venedik gemilerine kars1 olan diigmanligini

24\ Delilbasi, Tiirk Hiikiimdarlarina Ait Yunanca Ahidndameler ve Nameler (XIII-XV. Y.y.), Ankara
1980 s. 62.
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E. A. Zachariadou, Trade and Crusade, s. 54-55; Setton, The Papacy and Levant, s. 212-217;
Lemerle, Aydin, s. 224-229.



arttirtyordu. Ayrica Cenova Aydin iizerine hakimiyet kurmak i¢in yogunlasmisti. Bir
Cenoval1 olan Ottaviano Zaccaria, Aydinoglulari, Papa ve Cenova arasindaki goriigmeleri
yuritiiyordu. Hagh ittifaki ve Aydinogullar1 arasindaki gecici olarak da olsa bir anlagma
yapmak zor degildi. Anlasma 18 Agustos 13482' tarihinde yapildi.*'” Bu anlasmanin baslica
sartlart sunlardir:

1-Aydin elinin biitiin iskelelerinde alinmakta olan glmriik vergisinin yarisi
miittefiklere  birakilacak ve bu glimrik vergisinin miktar1 zamanla azaltilip
cogaltilamayacaktir. Hiristiyan tliccarlara Aydinoglu topraklari igerisinde serbestce ticaret
yapmalarina izin verilecek.

2-Biitlin deniz kuvvetlerinin bir ay icinde silah ve techizati alinacak ve karaya
cekilecektir. Istenirse bu gemiler yakmaga hazir bulundurulacaktir,

3- Hiristiyan gemilerinin bu beylik iskelelerine serbestce girerek ticaret yapabilmeleri
icin korsanlik hareketlerine son verilecek, kazaya ugrayan gemiler kurtarilacak fakat bunlar
tizerinde hicbir hak iddia edilmeyecektir.

4-Miittefiklerin diismanlartyla hi¢cbir anlagsma yapilmayacak; miittefikler ise Hizir
Celebiye kars1 Hiristiyan devletlerin tecaviiz emellerini dnlemeye calisacaklar; sayet imkan
bulamazlarsa durumdan kendisini haberdar edeceklerdir.

5- Beyligin hiikmettigi memleketlerin Hiristiyan ahalisine iyi muamele edilecek; buna
mukabil Hiristiyanlar da Tiirklere higbir zarar vermeyeceklerdir.

6-Miittefik ~ devletler ~beylik nezdinde kaza hakkin1i haiz  konsoloslar
bulunduracaklardir. Bunlar miittefik Hiristiyan teb’a ile Tiirkler arasinda g¢ikacak

anlagmazliklar1 mahallin beyi ile danisarak halletmege calisacaklardir.

216 By anlasmanin tarihi M. H. Yinang¢’in Diistiirndme Medhal’inde (s. 79) ve 1. H. Uzuncarsili’nin

Anadolu Beylikleri nde (s. 29) 18 Nisan 1348 olarak gosterilmektedir.

217 Anlagsmanin maddeleri i¢in bak. M. G. Thomas, Diplomatarium Venato Levantium, s. 313-318



Aydin Bey’i Hizir Celebi ile, Venedik Cumbhuriyeti, Kibris Kralligt ve Rodos
Sovalyeleri arasinda yapilan ve Papa’nin tasdikinden gecen bu anlagma bir mukaddime ve
yirmi maddeden ibarettir. Fakat anlagmanin bazi maddelerinin ortak hiikiimleri igermesinden
dolay1 kisaca alti maddede 6zetlenebilir.*'®

Aydmogular i¢in son derece zararli olan bu anlagsma ile beyligin Ege Denizi’ndeki
hakimiyeti sona eriyordu. Bu anlagsma ile Latinlerin Yakin-Dogu ticaretindeki hakimiyetleri
yeniden tesis ediliyordu. Bu anlagsmadan sonra basta Venedikliler olmak iizere her iki taraf
miimkiin oldugu kadar ihtilaflardan sakinmaya ¢alismislarsa da Hizir Bey tarafindan anlagsma
sartlarina tamamiyla riayet edilmedigi goriilmiistiir. Anlasmadan sonra da Hizir Bey Ege
Denizi’'ndeki faaliyetlerine kismen de olsa devam etmistir.'’® 1348 anlasmasmna Giritliler
giivenmiyordu. 1349 yilinin baslarinda Giritliler adalarin1 savunmak i¢in bazi harcamalar
yapmaya mecbur kaldilar. Hatta 1349 yilinin baslarinda Giritliler Venedik’e bir elgi
gondererek Tiirklere kars1 hazirlayacak olduklari donanmanin giderlerini kargilamak igin para
yardimi isteginde bulundular. 1349 Agustos ayinda durum daha da kritik bir hal aldi. Giritliler
bu sirada izmir’deki Latinlere kars1 akinlarda bulunan Tiirklere goz dag1 vermek igin bir sefer
diizenlediler. 1350 yilinin baginda izmir Latin Piskoposu Paulus, Tiirk tehlikesinin ¢ok yakin
oldugu konusunda Giritlilere bilgi verdi. Girit Biiyiikk Konsili kendi adalarina karst bir
saldiridan da korktuklar icin acilen izmir’e yardim etmeye karar verdiler. Asag1 yukar1 aym
zamanda Egriboz’un yoneticileri Tiirklerin kendi adalarini tehdit eden Tiirklere kars1 bir filo
hazirlamak istediler. Nisan ayinda Aydin Tirkleri’nin Ayasulug’da bir donama hazirlayarak
Girit adasina saldiracagi haberi adaya ulasti. Aday1 savunmak icin ¢esitli tedbirler alindu.

Daha sonra Tiirkler Setia bolgesine defalarca akinlarda bulundular.*’ Mentese Tiirkleri bu

'8 M. G. Thomas, DiplomatariumVenato Levantium, s. 313-318; H. Ak, Aydnogullari, s. 51-52; E.

A. Zachariadou, Trade and Crusade, s. 54-60; M. H. Yinang, Medhal, s. 79-81.
2 H. Akin, Aydinogullar, s. 52-53.

20 A, Zachariadou, Trade and Crusade, s. 56-57.



221 e . .
Turklerin Izmir’e saldirmasindan sonra

savasta Aydinogullar’’nin yaninda yer almustir.
Venedik elgileri Papa’ya basvurarak Tiirk karsiti ittifakin devam ettirilmesi gerektigini
belirttiler. Venedikliler, Bizans imparatoru Kantakuzenos ile Cenevizliler arasindaki
anlasmazliktan®** faydalanarak kendilerini daha giivende hissediyorlardi. Venedikliler Bizans
Imparatorlugu ile ittifaklarini yenilediler. Bu arada Kantakuzenos Tiirklere kars1 olusturulacak
olan ittifaka katilmakta istekli goriiniiyordu. Bu amacla Kantakuzenos, Tiirkler’e karsi yeni
bir Hagl seferi diizenlenmesi amaciyla Papa’ya basvurdu. Ittifakin iiyeleri arasindaki
goriigmeler, savasa devam edip etmeme konusundaki anlasmazliklar yiiziinden oldukca agir
isliyordu. Papa, Venedik ve Ceneviz arasindaki anlasmazliklar1 ¢oziimlemek zorundaydi.
Agustos ayinda Tirklere kars1 yeni bir savas ilan edildi. Venedik 3, Hospitaller 3 ve Kibris 2
kadirga temin etme sozii verdiler. Fakat, biitiin bu kuvvetler Izmir’in savunma giderlerini
karsilamada isteksiz goriiniiyorlardi.*” Aslinda Venedik ile Aydinogullari arasindaki savas
stirekli olarak devam ediyordu. Fakat Tirk tehlikesine ragmen Agustos ayinin sonunda
Venedik ve Giritli yoneticiler Cenova’ya kars1 savas hazirliklar1 yapmaya mecbur kaldilar.
Venedik Cenova’ya 6 Agustos 1350 tarihinde savas ilan etmisti. Cenevizlilerin, Kefe’deki
davraniglar1 bu savas durumunu ortaya ¢ikarmisti. Venedik gemilerinin Tana’ya gitmelerini
yasaklamislardi; Venedik’ten denizlerin serbestligine iliskin biiytik bit tepkiye yol a¢ti. Ayrica
Cenevizliler’in Sakiz’1 isgal etmeleri Bizans tarafindan kabul edilmis olmakla birlikte,

Ege’deki Venedik ¢ikarlarini da tehlikeye atan bir hareket olarak goriildii. Venedik, Papa’ya

artik Hacli ittifakin1 desteklemeyecegini bildirdi.?** 1351 yilinda Hacl ittifaki ¢ozildi*> ve
yeceg y

221 p. Wittek, Mentese Beyligi, s. 69-70.

222 Bizans imparatoru VI. John Kantakuzenos ile Cenevizliler arasindaki anlagsmazliklar ve

miicadeleler i¢in bak. D. M. Nicol, Bizans ve Venedik, s. 252-258.

2B E A Zachariadou, Trade and Crusade, s. 58; Lemerle, Aydin, s. 233; Setton, The Papacy and

Levant, s. 221.
224 Thiriet, Senat, 1, no. 244-246, 250; D. M. Nicol, Bizans ve Venedik, s. 259-260.

223 Setton, The Papacy and Levant, s. 221-223.



bir y1l sonra Levant ve ¢evresinde meydana gelen olaylarla olduk¢a yakindan ilgilenen Papa
Clement 6ldii.

Yeni Papa VI. Innocent, izmir’in savunmasi hakkinda Venedik, Kibris ve Rodos
yoneticileri tarafindan 1srarla tesvik ediliyordu. Fakat diger taraftan Hospitaller, Venedik ve
Cenevizliler Hizir Bey ile ayr ayr1 anlagsmalar yapmak istiyorlardi. Hizir Bey yeni anlagmay1
Rodos sovalyeleri ile yapmis ve Venedik ile Ceneviz arasindaki anlagmazliktan istifade
etmeye calismistir. 1350°de Venedik kolonisi olan Girit adasinda Aydinogullari’nin
saldirilarindan otiiri biiylik bir korku vardi. Tiirklerin saldirilarindan ¢ekinen Venedikliler
Hizir Bey’e bir el¢i gonderdiler. Bu elgi beylik ile Girit arasindaki iligkilerin diizeltilmesini
saglamak icin gorevlendirilmisti. Iliskilerin 1348 anlasmasina gére diizenlenmesini
Venedikliler arzu ediyordu. El¢i, Tiirklerin akinlarina bir son vermeleri, iki iilke arasindaki
ticaretin diizenli bir sekilde islemesi ve Cenevizliler’e yardim edilmemesi gerektigini Hizir
Bey’e bildirdi.”*® Ayrica 1351 den kisa bir siire sonra Cenovalilar ile anlasma yapmustir. 1351
yilinin sonunda Hizir Bey, Cenovali Paganino Doria ile irtibata ge¢mistir. Paganino
Venedikliler ve Bizanslilar ile savagsmak i¢in Ege Denizi’ne gelmisti. Paganino, Hizir Bey’den
Cenova donanmasina yardim etmesini istemistir.””’ Aydin ve Venedik arasindaki iliskiler
tekrar diizelme noktasina geldi. Bunun delili ise 1351-1352 kisinda Venedik donanmasi
Ayasulug limaninda bulunmuyordu. Fakat Girit ile beylik arasindaki goriismeler durmustu.
1352 Haziran ayinda Paganino Doria Aydin’1 ziyaret etti. Fakat Hizir Bey Agustos ayinda
Duca di Candia’ya bir el¢i gondermesini istemek i¢in mektup yazdi. 1352 Ekim ayinda
goriismeler devam ediyordu. Bu arada Venedik Mentese Beyligi ile olan ticari iligkilerini

tekrar gozden gecirdi. Bazi tliccarlar Girit’ten Balat ve Milas’a ticari faaliyette bulunmak i¢in

2% Thiriet, F., Deliberations, no. 575 (13 Nisan 1350), no. 576 (3 Temmuz 1350), 580 (26 Eyliil
1350), elgiye verilen talimatlar i¢in no. 596 (15 Ekim 1352); Clive Foss, Ephesus after Antiquity: A
Late Antique, Byzantine and Turkish City, Cambridge 1979, s. 154.

27TE. A, Zachariadou, Trade and Crusade, s. 58.



gittiler. Mentese emiri Ibrahim Bey ile yeni bir ticaret anlagsmasi yaptilar. Fakat Girit ve
Aydin arasindaki ticari iligkilerin kurulmasi Venedik’in ilgisini ¢ekmekteydi. Hizir Bey de
Girit ile ticari iligkilerini gelistirmek istiyordu. Nihayet 1353’{in Nisan ayinda anlagma metni
Girit elgisi Francesco da Fermo tarafindan Ayasulug’da olusturuldu ve Girit yoOnetimi
anlasmay1 iki ay sonra onayladi.”*® Hizir Bey, ¢ikarlar siirekli ¢akisan Venedik ve Ceneviz’i
birbirine kars1 kullanmay1 son derece basariyla uygulamistir. 1353 yilinda Venedik’ten gelen
elgi Hizir Bey’i kendi taraflarina ¢ekerek onunla miittefik olmak i¢in gayret gostermistir.
Anlagsma Oncesi goriismelerde Tiirklerin Girit ve Venedik ile olan ticaretini 1srarla
vurgulanmugtir.

Hizir Bey, bu anlasma ile kendi topraklarinda yapilacak ticaretin giivenliginden
sorumlu olacakt1 ve denizlerdeki Venedik gemilerini korumay1 iistleniyordu. Hizir Bey’in bu
anlagsmay1 oldukca gii¢ bir durumda imzaladigi aciktir. Tiiccarlar, her tiirli mal, tahil,
kurutulmus sebze ve kdleler icin yiizde alt1 oraninda vergi vereceklerdi. Ayrica ithal veya
ihrag edilen her tiirlii maldan yiizde iki vergi vermek zorundaydilar. Bu anlagsma yaklagik on
yildir Aydin Tiirklerine kars1 devam eden Latin hareketinin sonucuydu. Hiristiyan diinyas1 bu
zaferden sonra gegcici bir siire i¢in de olsa Hagli Seferi diizenlemekten vazgecti ve beyligin
zengin bolgelerine ticari bakimdan niifuz etmeye calisti. Venedik ile beylik arasindaki iliskiler
bu tarihten sonra bu minval {izere devam etmistir. Ticari iligkiler ile beraber Tiirk akinlari
devam etmistir. Anlasma maddeleri igerisinde yer alan akinlar1 durdurulmasi maddesi islerlik
kazanmamustir.*’

Haglilarin bu seferlerden elde ettikleri en Onemli sonu¢ Levant ticaretindeki

hakimiyetlerini devam ettirebilmeleri olmustur.”° Haglilar, izmir limanini 1402 tarihine kadar

28 M. G. Thomas, DiplomatariumVenato Levantium, 11, Doc. 1353.

22 Clive Foss, Ephesus After Antiquity, s. 154.

2% Bu noktada E. A. Zachariadou Haglilar1 sadece kan ve para akittiklarini syleyerek bu seferlerin

basarisizlikla neticelendigini ima etmektedir. Bak. Trade and Crusade, s. 59-60.



ellerinde tutmay1 basarmislardir. Izmir limaninn avantajlarma ragmen buray1 elde tutmak
Haglilara pahaliya mal olmustur.

Hizir Bey Venedik ile Cenova arasindaki miicadeleden faydalanmaya calisarak bu iki
Latin giicli birbirine kars1 kiskirtarak beyligin dmriinii bir siire daha uzatmay1 bagarmistir. Bu
donemde Bizans ile beylik arasinda onemli sayilabilecek gelismeler yasanmamakla beraber
Bizans’in bolge tizerindeki hakimiyeti iyice zayiflamig ve burada yasanan gelismelere kayitsiz
kaldig1 goriilmektedir. Zaten Aydinogullari’nin en giiglii oldugu donem de dahil Bizans
bolgeye licilincii giiglerin sayesinde miidahil olabilmistir.

Hizir Bey, beyligin merkezini Ayasulug’a nakletmis ve kendisinden sonra kardesi Isa
Bey de buradan beyligi idare etmistir. Hizir Bey’in 6liim tarihi hakkinda kaynaklarda kesin

bir bilgi olmamakla beraber 1360 yili civarinda 6ldiigii tahmin edilmektedir.”'

2.isa Bey Donemi ve Beyligin Osmanh Hakimiyetine Girmesi
Isa Bey déneminin en dnemli 6zelligi Latinler’in Dogu-Akdeniz’deki iistiinliigiine son

vermek amactyla, Misir’in Anadolu Beylikleri ile arasinda isbirligi gergeklestirilmek
istemesidir. Bu amagla Misir’daki Memliikler, Anadolu’daki Beylere ve bu arada
Aydinogulari’na yazdig1r bir takim mektuplar vasitasiyla Memliik sultaninin Hiristiyanlar
aleyhine birlesmek istedigi goriilmektedir. Memliikk Sultani, 1365 yilinda Rodos’lularla
beraber Kibris Krali 1. Peter’in iskenderiye’yi zaptetmesi iizerine bdyle bir girisimde
bulunmustur. Beyliklere gonderdigi mektuplarda Hiristiyanlara karsi el birligi ile hareket
etmek gerektigini bildiriyordu. Memlik Sultani, beyliklerden Kibris ve Rodos’lularla olan
biitiin ticari miinasebetlerini kesmelerini, miimkiin oldugu kadar kalyon ve gemiler tedarik

ederek hiicuma hazirlanmalar1 istemekteydi. Buna karsilik, sultan biitiin zaruri masraflari

2y Ak, Aydinogullar, s. 54-55.



iizerine alacagini, hatta beyliklere kazang temin etmek i¢in limanlardan istifade etmelerine
miisaade edecegi bildirilmekteydi. ***

1366 yilinda Macar Krali Ludwig’in, Osmanlilarin Balkanlarda ilerlemelerini
durdurmak i¢in Hagli Seferi ¢agrisint Venedikliler, Ayasulug ve Balat emirleriyle yapmis

oldugu anlasmalar1 bahane ederek kabul etmemislerdir.*’

Yapmis olduklar1 ticaret
anlagmalar1 ile Ege ve Akdeniz ticaretine hakim olan Venedikliler ¢ikarlarini korumaya
calistyorlardi. Mevecut durum Venediklilerin lehineydi. Isa Bey devrinde Aydinogullari’nin
Osmanli Beyligi ile dost ve miittefik oldugu goriilmektedir. Ayn1 zamanda Misir’in giristigi
siyasi iliskiler ve beylikleri kendisine dost edinme politikas1 dolayisiyla Venedikliler kiy1
beylikleriyle bozusmaktan c¢ekiniyordu. Venedikliler beyliklerle olan ticari faaliyetleri
dolayisiyla artik Hacl ittifakina girmeye yanasmiyorlardi. Bu amagla, Venedikliler, 1371
tarihinde Ayasulug emiri Isa Bey ile eski imtiyazlarin yenilenmesinden ibaret olan yeni bir
anlagma yaptilar.>*

I. Murad’in ogullar1 Yakup Celebi ile Bayezid Celebi’nin siinnet diigliniine Misir ve
Bizans hiikiimdarlariyla, Karaman, Alaiye, Hamid, Germiyan, Aydin, Saruhan, isfendiyar,
Mentese ve Karesi Beylerini davet ettigi ve her birinin hediyelerle elgiler gonderdikleri
bilinmektedir.”> Aymi sekilde Bayezid Celebi’nin Germiyan oglu Siileyman Sah’mn kizi

Sultan Hatun ile evlenmesi dolayisiyla Bursa’da yapilan diigiin i¢in (1381), el¢i ve hediye

yollayan beyler arasinda Aydm oglunun da adi gegmektedir.”® Osmanli Beyligi bu sirada

22 frchives de L’Orient Latin 1 $.391°den naklen P. Wittek, Mentese Beyligi, s. 73.

2B M. Delilbasi, Tiirk Sultanlarina Ait Yunanca Ahidndmeler ve Nameler, s. 76-77.

Bér, Martin, Diplamatorium Veneto-levantinum, 11, s. 169-161.

2. Ak, Aydinogullari,s. 57-58.

236 Mehmed Nesri, Kitab-1 Cihan-Niimd Nesri Tarihi, C. 1, Yay. Faik Resit Unat-Mehmed A. K&ymen,
T. T. K. Yay., 3. Baski, Ankara 1995, s. 205. Bu evliligin baglica sebebi Germiyan oglu Siileyman
Sah’in daha 6nce Sultan Murad’in kizin1 almig olan Karaman oglu Alaeddin Bey’in saldirilarindan

endise etmis olmasidir. Bak. I. H. Uzuncarsili, “Murad I, [.4., C. VIII, Istanbul 1997, s. 590.



agirhik merkezini Balkanlar’a kaydirmis ve Anadolu Beylikleri ile dostluk iliskileri
icerisindeydi. Ayrica deniz hakimiyetini Venedik ve Ceneviz’e kaptirmalarindan sonra gaza
yolu kapanan kiy1 beylikleri Rumeli’deki Osmanl fetihlerine yardim etmekteydiler. Fetihlerin
durmasiyla beraber dogudan gelen Tiirkmen muhacereti Balkanlar’t tercih etmekte veya
Osmanli Beyligi tarafindan bilingli bir sekilde Balkanlar’da yeni fethedilen bolgelere

yerlestirilmekteydi.>*’

Nitekim Karamanogullari’nt hakimiyeti altina aldiktan sonra
Osmanlilar, Anadolu Beylikler’i iizerindeki niifuzunu arttirmistir. I. Murad bu niifuzunu
kullanarak I. Kosova Savasina giderken biitiin Anadolu Beyliklerinden yardimce1 kuvvet aldig:
gibi Aydmogulllarindan da bir grup asker Osmanli ordusunda yeralmustir.*® I. Murad
Kosova’da birlesik Balkan kuvvetlerini yenilgiye ugrattiktan sonra savas alaninda gezerken

Sirpl1 bir esir tarfindan Sldiirtilmiistiir. Yildirim Bayezid derhal Osmanli tahtina gectigi gibi

kardesi Yakup Bey’i de taht iddiacis1 olabilir diye babasinin agzindan bir mektup yazarak

27 Osmanlilar Rumeli’de elde edilen yerlerde timar ve Kapikulu siivarisi ve ve voynuk teskilatini

kurduktan basgka yeni ele gegirilen sehir ve kasabalara muhacirler getirilip dini, ilmi ve igtimail
miiesseseler tesis etmeye baslamiglardir. Osmanli fetihlerinin Aydin ve diger beyliklerin akinlaridan
farki bu noktada ortaya c¢ikmaktadir. Aydin ogullarn Balkanlar’da bir¢ok seferler diizenlemis
olmalarima ragmen yerlesmeye yonelik herhangi bir hareket goriilmemistir. Buna ilaveten 1. Murad
Balkanlar’daki fetih hareketlerinde Latinler ile bir hadise ¢ikarmamaga dikkat ederek, onlar1 Balkan
Devletleri ile beraber, kendi aleyhine tahrik etmekten miimkiin oldugunca ¢ekinmistir. Hatta I. Murad
1373’de Venedikliler ile Macarlar arasindaki harpte, 5.000 okgu vermek suretiyle, Venedikliler’e
yardim ettigi gibi vezir Hayreddin Psa’nin Arnavutluk harekatinda zaptedilen Kroya ile Iskodra’y:
Venedikliler’in niifuz bolgesi oldugu i¢in birakmistir. Bak. I. H. Uzuncarsili, “Murad 17, 1.4., s. 591.
Osmanlilar’in Balkanlar’a yerlesmesi igin bak. Omer Liitfi Barkan, “Osmanl Imparatorlugu’nda Bir
Iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak Vakif ve Temlikler”, Vakiflar Dergisi, C. 11, Ankara 1942, s.
279-386; O. L. Barkan, “Osmanli Imparatorlugu’nda Bir Iskdn ve Kolonizasyon Metodu Olarak
Siirgiinler”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, C. IX, (Istanbul 1950), C. XIII, (istanbul
1951-52), C. XV, (Istanbul 1952-1954); M. Tayyip Gokbilgin, “Rumeli’nin Iskdninda ve
Tiirklesmesinde Yiiriikler”, I/l. Tiirk Tarih Kongresi 1943, Ankara 1948, s. 107-116; Cengiz Orhonlu,

Osmanli Imparatorlugu 'nda Asiretlerin Iskdni, 1stanbul 1987.



yanina ¢agirttirmis ve daha sonra da katlettirmistir.”>’ Sultan Bayezid, Sirp Krali Lazarov’un
yerine gegen Stefanos ile anlagmaya varmistir. Bu anlagsma ile Sirplar Tiirklerin haraggiizari
olmustur. Ayrica Sirplar ¢ikardiklar: gliimiis madenlerinden belli miktarda vergiyi Osmanlilara
vereceklerdi. Ayrica bundan sonra Osmanlilarin yapacagi seferlere Sirplar asker gondermeyi
tahahiit ettiler. Kral Stefanos kizkardesi Mariya’y1 Beyazid’e nikahladi. Bayezid Sirplarla
anlagsma yaptiktan sonra siivari kuvvetlerini toplayarak Trakya ve Teselya’ya dogru hareket
etti. Buradan Gelibolu ve Lapseki yolu ile karsi tarafa gegerek elinde bulundurdugu Bizansh
ve Tirk kuvvetleriyle Germiyan merkezi Kiitahya’ya dogru ilerledi. Bunun sebebi ise
Bayezid’in kardesini katlettirmesi diger Anadolu beylerinin tepkisini ¢ekmistir. Emirlerden
bazilar1 ve Yakup Bey taraftarlar1 kendisine muhalefet ettikleri gibi; Karaman Bey’i basta
olmak tizere Sivas’ta Kadi Burhaneddin ve kiy1 beylikleri de Bayezid’e muhalefet ettiler.
Osmanl1 Devleti ile miittefik goriinen ve onun hakimiyetini tanimaya mecbur kalan Anadolu
Beylikleri, Selguklu Devleti’nin mirasgisi olarak kabul ettikleri Karamanogullari ile birlikte,
Osmanli Devleti’'ne kars1 bir takim hareketlere giristiler. Aydmogullari, Germiyanogullari,
Menteseogullar1 ve hatta Hamitogullar1 bile sehzade Yakup Bey’in katlini bahane ederek
goriinliste onun intikamini almak amaciyla Bayezid’e kars1 savas acip, her taraftan tecaviize
kalkistilar.

O sirada Italyan sehir devletlerinin temsilcileri, yeni hiikiimdari tebrike ve babasinin
vermis oldugu ticari imtiyazlarin tasdik ve teyidini ricaya gelmislerdir. Kosova muharebesini

ve . Murad’in 6liimiinii duyan Venedik Senatosu, ilk olarak ogullardan hangisinin halef

238 Diger beyliklerin yaninda I. Kosova savasi sirasinda Osmanli ordusu igerisinde Aydin oglu Isa

Bey’in gondermis oldugu kuvvetler de bulunmaktaydi. Bak. i. H. Uzungarsili, “Murad I, /.4., s. 593.

239 «Tizcek Han iizerine cadir tutub, Sultan Bayezid’i sancak dibine getiirdiler. Ve Yakup Celebi’yi
“gel, seni baban ister, deyii ¢adira koyub, hakkina kodilar. Bu maceranin tarihi hicretiin yidi yiiz
toksan birinde (Miladi 1389) vaki oldu.” Nesri, Negri Tarihi, C.1, s. 305; Dukas Yildirnm Bayezid’in
kardesi olarak Savci Bey’i zikretmektedir. Dukas burada isyan eden Savci Beyle karigtirmistir. Dukas,

Bizans Tarihi, s. 7-8.



oldugunu kestiremedikleri i¢in, her iki sehzadeye hitaben ayr1 birer mektup yazmisti. Fakat
Bayezid’in halef oldugunu duyunca, Venedik Senatosu bir temsilci gondererek ticaretlerini
garanti altina almak istemislerdir. Venedik elgisi Franciscus Quirino’nun I. Bayezid ile 21
Mayis 1390°*" tarihinde imzaladig ticaret anlasmasi i¢inde Ayasulug ve Balat Beyliklerinin
evvelce verdigi imtiyazlart Osmanlilar’in yenilediklerini kaydetmektedir.

Sirp Krali ve Bizans ordusundan da yardim alan Bayezid, Anadolu Beyliklerinin
{izerine yiiriimiistiir. ilk olarak Saruhan topraklarma giren Sultan, buray1 savas yapmaksizin
almis ve Emir Hizir Sah ile kardesi Orhan’t Bursa’ya gonderip hapsettirmistir. Bayezid,
bolgenin Onemli ticaret sehirlerinden biri olan Alasehir’i kusatmis, sehir mukavemet
gostermigse de bir silire sonra daynamayarak Osmanli Devleti’nin egemenliine ge¢mistir.
Bayezid bundan sonra Aydin iline girdi. Aydmnoglu isa Bey, mukavemet edemeyerek, teslim
olmustur. Ilerlemis yasma hiirmet eden Padisah, ona kendisinin ve ecdadmin evkafim
mutasarrif olmak iizere, kayd-1 hayat ile, Tire’yi ikta etmis ve Isa Bey’in kiz1 Hafsa Sultan ile

evlenmistir (1390).%*'

Bayezid kayin biraderi Yakup Bey’in de {izerine yiirlimiis ve Kiitahya
basta olmak iizere, biitiin iilkesini aldiktan sonra, kendisini hapsedilmek iizere Ipsala’ya
gondermistir. Buradan Mentese iline yiirimiis olan Bayezid, Ahmed ve Mehmed Bey
ismindeki iki kardesin elinde bulunan bu iilkeyi de almistir. Bayezid bu yeni aldigi
memleketlerin her birine bir oglunu vali tayin etmis ve Kiitahya’y1 merkez yaparak, meydana
getirdigi Anadolu Beylerbeyligine Kara Timurtas’t getirmistir. Bayezid, sonra Hamid iline
inerek, bu beyligi Hiiseyin Bey’in elinden almis ve Bizans Imparatoru’nun oglu Manuel de
yaninda oldugu halde, Antalya’ya yiirlimiistiir. Teke Bey’in oglu Mustafa Bey bu sirada

Antalya emiriydi. Mustafa Bey Bayezid’in harekatini haber alinca Misir’a kagmistir. Bu

sekilde de Antalya Osmanlilarin eline ge¢cmistir. Bayezid’in bu fetihleri esnasinda Sarica Pasa

240 Anlasma ve maddeleri i¢in bak. M. Thomas, Diplomatarium Veneto-Levantium, 11, s. 222-223.



da Akdeniz’in girisini kontrol altina almaya calisiyordu. Sarica Paga 60 gemi ile Ege
Denizi’ne agilarak, Sakiz ve Egriboz adalar1 ile Yunanistan sahillerini yagmalamistir. Bu
durum karsisinda Venedikliler adalardaki garnizonlar1 ve istihkamlar1 takviye etmeye
calismistir.”* Sarica Pasa’nin bu faaliyetleri, Osmanli Devleti’nin artik Levantta hakimiyetini

iyice kaybetmis Aydinogullari’nin yerini aldiklarini gostermektedir.

SONUC

XIII. yiizyilin son g¢eyregi ve XIV. yiizyll boyunca, Ege Denizi, Bizans yonetiminin
zayiflamasiyla ortaya ¢ikan boslugun doldurulmasi i¢in bir miicadele alan1 oldu. Miicadele bir
taraftan ticari iistiinliige sahip Italyan deniz devletleri ve klasik Hacli mirasini ve geleneklerini

siirdiiren Latin feodal krallari, diger tarafta esas olarak demografik, dini ve ekonomik

1 Dukas, Bizans Tarihi, s. 8. M. H. Yinang, “Bayezid 17, [.4., C. II, Istanbul 1997, s. 369-370; H.

Akin, Aydinogullari, s. 59.
242 Dukas, Bizans Tarihi, s. 8-9. M. H. Yinang, “Bayezid 1", 1.4, C. 11, s. 370.



baskilarla geniglemeye zorlanan yeni gelmis Tiirkler ve bu giic dengeleri arasinda hayatini
devam ettirmeye calisan Bizans arasinda yasandi. Tirkler, Bati Anadolu’yu fethederken,
Cenova 1261°den sonra Venedik aleyhine Dogu Akdeniz’de iistiinlik saglamaya calisti.
Biitiin bu miicadeleler Bizans’in ¢okiisiinii hizlandirdi. Bat1 Anadolu’nun 1290-1304 tarihleri
arasinda tiimiiyle Tirkmenlerin egemenligine altina girmesinden sonra deniz gazilerinin
akinlari, biiyiik 6l¢iide ve basarili bi¢imde, yeniden baglamig oldu. Adalarda ve bu adalarin
hinterlandinda hakimiyet kurma miicadeleleri XIV. yiizyilin ilk yarisinin en 6nemli uluslar
arast sorununu teskil etti. Tirkmenlerin Latin Devketleri aleyhine Levant bolgesinde
ilerlemeleri Hagli Seferlerinin Ege’ye kaymasina neden oldu. Bu durumdan istifade etmeye
calisgan Aydmogullar1 Beyligi bolgedeki kiigiik Hiristiyan kolonilerini kendi harag¢ gilizarlar
veya miittefikleri haline getirerek, Ege Denizi’'nde giiclii bir devlet kurmaya calisti. Bizans’in
donanmasini ortadan kaldirmasindan sonra bos kalan Rum denizcileri Aydinoglu ve diger
beyliklerin donanmasinin kurulmasinda yer almistir. Tirk beylikleri, bu issiz gii¢siiz yerli
Rumlara yaptiklar1 deniz akinlarinda istthdam, ge¢im ve ekonomik faaliyet sagladilar. Onlar
kendi hizmetlerine alan Aydiogullar1 bunlar sayesinde donanmalarini kurmustur.

Beyligi siyasi olarak zirveye tasityan Umur Bey’in Bizans ile olan iliskileri iki farkli
doneme ayrilabilir: Bizans ile hi¢bir anlagsmay1 kabul etmeyen miicadele donemi ve Bizans’in
en yakin miittefik oldugu donem. Umur Bey’in boyle bir tutum sergilemesinde bolgeye
diizenlenen Hacli Seferleri ve Kantakuzenos’un tutumu etkili olmustur. Tek basina Hach
Seferleriyle basa ¢ikamayacagini anlayan Umur Bey, taht iddiacis1 Kantakuzenos ile ittifak
yapmigtir.

Umur Bey’in dliimiinden sonra “Ulu Bey” olan Hizir Bey’in politikasinin temelinde
ise Latin kuvvetlerini birbirine kars1 kullanarak beyligin émriinii bir stire daha devam ettirmek
istemesi yatmaktadir. Bu donemde baslayan Ceneviz Venedik savasinda rakip iki devleti

birbirine karsi ¢ok iyi bir sekilde kullanirken ticarete de 6nem vermistir. Aslinda Hizir Bey’in



bu kadar agir bir anlasma imzalamasinin sebebi ticaretin bdlgeye getirdigi zenginligin devam
etmesini istemis olmasidir.

Hizir Bey’den sonra beyligin basina gecen kardesi isa Bey déneminde bolgenin ticari
faaliyetlerinde 6nemli artiglar gézlemlenirken ytikselmekte olan Osmanlilar, beylik i¢in biiyiik
tehlike olusturuyordu. Isa beyin gaza akinlarina ara vermesi bdlgeye olan Tiirkmen akinlarini
azaltmig ve siyasi gii¢ olarak etkinligi yitirmigtir. Nihayet 1. Beyazid 1390 tarihinde Anadolu

Tiirk birligini saglamak gayesiyle beylige son vermistir.

OZET

Aydmogullar1 Beyligi 1308 yilinda Aydinoglu Mehmed Bey tarafindan kuruldu. Tarih
sahnesine ilk ¢iktig1 siralarda Mehmed Bey, Germiyanogullari’nin emrinde bir subasi iken
daha sonra kendi adina gaza yapmaya baglamistir. Mentese emirinin damadi Sasa Bey, ile

giristigi miicadeleyi kazanan Mehmed Bey Birgi, Ayasoluk ve Keles civarini hakimiyetine



ald1. Daha sonra Mehmed Bey asag1 Izmir kalesini, Tire’yi, Sultanhisari’n1 ve Bodemya’y1
fethetti. Mehmed Bey’den sonra Ulu Bey olan oglu Umur Bey (1334-1348) Cenovalilarin
elinde bulunan yukar1 izmir’i de alarak bolgenin en giiclii siyasi giicii haline geldi. Umur Bey
Bizans’in terkettigi tersaneleri kullanarak gili¢lii bir donanma meydana getirdi. Bu
donanmayla Ege Denizi adalarinda ve Balkan yarimadasinda gaza hareketlerinde bulundu.
Bizans imparatoru III. Andronikos un 6liimiinden sonra tahta gegcmek isteyen Kantakuzenos
ile ittifak yapti. Bu sekilde Umur Bey, Ege Denizi’nde diizenlenen Hagli Seferlerine Bizans’1
kendi tarafina ¢gekmeye calisti. Bizans tahtina gegmek i¢in Balkanlar’da faaliyetlerde bulunan
Kantakuzenos’a yardim etmek ve gaza hareketlerine devam edebilmek amaciyla Umur Bey,
1342, 1343 ve 1345 yillarinda Balkanlara gecti. Fakat 1334 yilinda diizenlenen Hach
Seferinde izmir limanin1 Haglilarin ele gegirmesiyle Aydmogullar: giicten diismeye basladi.
En 6nemli liman sehirlerini kaybettiklerinden artik denizlere rahat bir sekilde agilamryorlard.
Nihayet Umur Bey Izmir kalesini ele gecirmek igin yaptig1 bir hiicumda sehit diistii. Umur
Bey’den sonra beyligin basina gecen Hizir Bey, 1337 yilinda yaptig1 anlagsmadan ¢ok daha
agir bir anlasmay1 Venedik ile yaparak bolgedeki giiciinii kaybetmistir. Hizir Bey, Venedik-
Ceneviz miicadelesini kullanarak bolge siyasetinde etkinligini siirdiirmeye calismigsa da isa
Bey doneminde beylik, yerel bir giic haline geldi. 1390 yilinda Anadolu birligini saglamak
icin sefer diizenleyen I. Bayezid bolgedeki biitiin beyliklerle beraber Aydinogullari’ni da

ortadan kaldirmistir.

SUMMARY

Durind the Laskarid period, when the the Byzantine state had its capital in Asia Minor,
the frontiers were well-defended and the Asian provinces flourished. The reconquest of
Constantinople in 1261, however, shifted Byzantine interest to the West, and the defenses of

Asia Minor were allowed to disintegrate. The Anatolian provinces were thus virtually



undefended at a time of incresing Turkish pressure so that the history of the last four decade
of Byzantine rule is one of gradual collapse punctuated by intermittent and temporarily
succesful effort Constantinople to regain control. By the early fourteenth century the Turks
had taken the richest parts of western Asia Minor, including Ephesus, and independent states
there, of which the most important was the principality, or emirate, of Aydin.

Aydin-Oghlu, a Tukoman dynasty which reigned form 708 to 829 (1308 to 1425) over
the emirate of the same name. Aydin-oghlu Mehmed Beg (708-734/1308-1334), subashi of
the emir of Germiyan, separated from him in the early years of the 8 th714 the century and
started to make war on his own accaunt, associating himself with. Sasa Beg, son-in-law of the
emir Menteshe after having congured Birgi, Ayasoluk and Keles, Sasa turned against his
former ally and was defeated and put to death by him in 1308. Mehmed Beg added to his
conguest those of the acropolis of izmir, Tyre, Sultan-hisar1 and Bodemya. His son Umur Beg
(1334-1348) added to glory of the dynasty by his victories which were celebrated in a destan.
He took possession of the fortress of the port of Izmir, held by the Genoeses Martin Zaccaria,
and organised a fleet, with which he proceeded to lay waste the islands of the Archipelago,
even extenting his incursions into Greece. On the death of Andronicus III, John VI
Cantacuzenus, who a few years previously had succeeded in winning the emir’s friendship,
appealed to him for help in his war against the supporter of the rightful heir, John V
Paleologos. It has been observed that, once the head of the emirate of Aydin in 1334, Umur
appears to have felt himself more responsible for the general interest of his state, and
therefore he chanced his policy towards Byzantium. Indeed, profitting from the rivalries
between Christian governments and passing himself off as an indispensable ally for all
parties, Umur actually appears to have pursued a well planned policy aimed at achieving
supremacy in Aegean world. Umur Beg proceeded to Rumelia in 1342, 1343, and 1345 and

helped Cantacuzenus to subdue Thrace. But whilst he was engaded in making his contrubition



to the triumph of his friend, Pope Clement VI preached a Crusade against him, in which
Venice, Genoa, the King of Cyprus, the Knigths Hospitallers of Rhodes the Duke of Naxos
participated and which culminated in the taking of the fortress of the port of Izmir in October
1344. Shortly afterwards, the leaders of the Crusade perished in a fight against the emir, who
also, in 1346, repulsed the Crusade of the Dauphin, Humbert II le Viennois. Umur, however,
was killed in the spring of 1348 whilst attempting to retake the fortress of Izmir. The
immediate result of his death was the treaty of 18 August 1348 which gave the Latins great
advantages. Despite the Latin presence in Izmir, the Aydin-oghlu continued their raising
activity in the Aegean during the period 1353-1390. Relations with Venice remanied
disturbed through the reign of Hizir.Trade continued, but piracy was not suppressed, and the
might of Venice could not force a settlement upon the Turks, since they could interrupt the
trade, which was important to the Venetians, or turn instead to the Cenoese. Renewing their
traditional aliance with the Catalans of Athens, these Turks again appeared to be active,
especially after 1360, the year of the Ottoman onslaught into Thrace. During the reigns of his
brother, Hizir (1348-1360) and isa (1360-1390), the emirate lost its importance and was
finally annexed by Bayazid I, who in 1390 ratified the treaty of commerce of 1348, to the

Venetians’ advantages.
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